






























2. այդ երկրների ներկայացուցիչներն ուսումնասիրեն ԼՂՀ-ում իրավիճակը,
այն բոլոր իրավական ակտերը, որոնք ընդունվել են ԼՂԻՄ-ի, իսկ հետգայում
նաև (սկսած 1988թ.-ից մինչև հիմա) ԼՂՀ կողմից,

3. ուսումնասիրությունների հիման վրա «ԼՂՀ հարցերով վերահսկիչ խորհրդի>>
անդամները պետք է հռչակեն նոր պետության կազմավորումը, ճանաչեն այն
և միջնորդեն ՄԱԿ-ին ԼՂՀ անդամակցության համար:

Անդամակցությունը ՄԱԿ-ին կհաստատի ԼՂՀ որպես անկախ պետության
միջազգային իրավասուբյեկտությունը, քանի որ համաձայն միջազգային իրավունքի
նորմերի «Որևէ երկրի անդամակացությունը ՄԱԿ-ին հանդիսանում է տվյալ
պետության՝ միջազգային իրավասուբյեկտության ակնհայտ հաստատումը: Ընսդմին,
դա դեռ չի նշանակում տվյալ պետության ճանաչումը ոչ ՄԱԿ-ի հավաքական, ոչ էլ
առանձին անդամ երկրների կողմից: Հավասարապես ՄԱԿ-ին անդամակցության
մերժումը հավասարարժեք չէր լինի պետության անկախության չճանաչմանը>>:

IL
1. Հայաստանի, Ադրբեջանի, ինչպես նաև ընդհանրապես Հարավային Կովկասի

անվտանգության նկատառումներից ելնելով անհրաժեշտ է շարունակել
հակամարտության կարգավորման շուրջ բանակցությունները ԼՂՀ իբրև այդ
բանակցությունների գլխավոր կողմի, պարտադիր մասնակցությամբ:2. Հանդես գալ հակամարտության գոտում բոլոր կողմերին թե՛ Հայաստանին, թե՛
Ադրբեջանին, և թե՛ Լեռնային Ղարաբաղին, հարձակողական սպառազինության
սահմանափակման առաջարկով: Դա պետք է իրակականցվի ՄԱԿ-ի
«Սպառազինությունների վերահսկման հատուկ հանձնաժողովի>> հովանու ներքո,
ինչը զգալիորեն կսանձի Ադրբեջանի «հարձակողական եռանդը>>, նրա
ռազմական նկրտումները և քաղաքական մոտեցումները տվյալ հարցի շուրջ:3. Բանակցությունների ձևաչափից ընդհանրապես բացառել նախկինում ձեռք
բերված Մադրիդյան համաձայնությունները, որոնք հիմնված են ոչ թե
<<խաղաղության հարացույցի>>, այլ <<պատերազմի հարացույցի>> վրա:
Հետևաբար, իսպառ բացառվում են Լեռնային Ղարաբաղում ապագա որևէ
երկրորդ հանրահավաքի մասին խոսակցությունները, քանի որ այն կարող է կամ
բանակցային գործընթացում բերել փակուղու, կամ էլ տեղիք տալ նոր
պատերազմի:

Ղարաբաղյան խնդրի կարգավորման նպատակով <<ուժի չկիրառման, ազատ
ինքնորոշման և տարածքային ամբողջականության» եռաչափ սկզբունքների
հավաքական կիրառման հիմք կարող է դառնալ Ադրբեջանի, ինչպես նաև ԵԱՀԿ
Մինսկի համանախագահ երկրների (Ռուսաստան, ԱՄՆ, Ֆրանսիա) կողմից 1991թ.
Ադրբեջանի ԽՄՀ կազմից Լեռնային Ղարաբաղի դուրս գալու իրավական փաստի
լեգիտիմության ճանաչումը:

Հետևաբար, ղարաբաղյան հարցի կարգավորումը փակուղուց դուրս բերելու
նպատակով հակամարտող կողմերին և Մինսկի խմբի համանախագահ երկրների
ղեկավարներին նպատակահարմար է Մինսկի գործընթացի վերագործարկման և
հակամարտության խաղաղ կարգավորման նպատակով
ա) ղարաբաղյան հակամարտության կարգավորման փաթեթից հանել կրկնակի
հանրահավաք անցկացնելու առաջարկը,
բ) ճանաչել 1991թ. դեկտեմբերի 10-ին Լեռնային Ղարաբաղում օրինական
հանրաքվեի անցկացման իրավական փաստը (մինչև 1991թ. դեկտեմբերի 21-ին Ալմա-
Աթայի հռչակագրով ԽՍՀՄ պաշտոնական կազմալուծումը և նախկին ԱԽՍՀ
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տարածքում երկու անկախ պետությունների՝ Ադրբեջանի Հանրապետության և
Լեռնային Ղարաբաղի Հանրապետության ձևավորումը): Խոսքը գնում է լեգիտիմ
հանրաքվեի մասին, որին մասնակցության հրավերը ադրբեջանական
փոքրամասնությունը Բաքվի հրահանգով բոյկոտեց:
4. Անհրաժեշտ է մեծ թվով օտարերկրյա ներդրողների գրավել ԼՂՀ տնտեսության և

ենթակառուցվածքների զարգացման մեջ իրենց ներդրումները կատարելու
համար՝ հրապուրելով մասնավորապես զարգացած տնտեսություն ունեցող
երկրների ԱՄՆ, Ռուսաստան, Ֆրանսիա, Չինաստան և այլն: Այդ ամենը նրանց
հնարավորություն կտա հետագայում շահագրգռված լինել ԼՂՀ-ում իրենց
գործարարության հետագա զարգացման հարցում: Դրա հիման վրա պետության
ղեկավարությունը համաշխարհային տերությունների հետ սերտ կապեր
կպահպանի հակամարտության կարգավորման հարցում ԼՂՀ հանդեպ դրական
կողմնորոշմամբ:

5. ԱՄՆ-Ռուսաստան փոխհարաբերությունների միջև կարգավորվող
<<վերագործարկումը>>, Չինաստանի և Հնդկաստանի հետ երկխոսության
նախապայմանների ձևավորումը հնարավորություն կտան
աշխարհաքաղաքական որակապես նոր հայացքների զարգացման
համաշխարհային հանրության և Կենտրոնական Ասիայի և կովկասյան երկրների
միջև համագործակցության հաստատմ Այստեղ պակաս կարևոր չի լինի ԼՂՀ
դերը, որը ներկայումս տարածաշրջանում առավելագույն կարևորություն ունեցող
ռազմական և ռազմավարական դիրք է զբաղեցնում համաշխարհային
ահաբեկչության դեմ ընդհանուր պայքարում:

6. ԼՂՀ ղեկավարության խնդրանքով Ադրբեջանի Հանրապետությանը
սահմանակից տարածքներում ՀԱՊԿ հովանու ներքո տեղակայել խաղաղապահ
ուժեր, այսինքն հակամարտության գոտում խաղաղության պահպանման
նպատակով ստեղծել հատուկ լիազորություններով Արագ արձագանքման
հավաքական ուժեր:

RESUME
Vladimir A. Ponomarev

The Dynamics of the Nagorno Karabakh Conflict (1988-1994)
PhD Thesis on the Specialization "Internati Relations" (History) 23.00.04

The thesis consists of the introduction, three chapters, conclusion, an appendix, including
maps, statistical columns and materials from periodical press, the list of the sources and
bibliography.
In the Introduction the relevance of the topic is substantiated, its chronological and territorial
frameworks, its object and the subject, the goals and objectives, the methodology, the aca-
demic innovation, practical significance and review are defined.
In the First Chapter titled <The Prerequisites and Historical Conditions for the Outbreak of
an Ethnic Conflict in Nagorno Karabakh" the prerequisites, as well as the historical condi-
tions for the outbreak of the ethnic conflict are examined and analyzed.
In the Second Chapter -<The Development of the Conflict under the Conditions of the
Soviet Statehood Crisis and the Declaration of the NKR (1988-1991)"- problems of the
development of the ethnic conflict in Nagorno Karabakh, beginning from February 1998 up
to the declaration of the Nagorno Karabakh Republic on 2 September, 1991, are discussed.
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The hostilities provoked by Azerbaijan (with the USSR leadership's support) against the
unarmed civilian Armenian population in Nagorno Karabakh from 1998, flowed out into the
Nagorno Karabakh war of 1991-1994, in which the Azerbaijani side used all kinds of heavy
military hardware and airforce. The Third Chapter --The Military Defeat of Azerbaijan
and the Victory of NKR (1991-1994). Participation and the Role of the Russian Federation
in the Conflict Regulation"--discusses the problems of the ethnic conflict escalation in Na-
gorno Karabakh in 1991-1994, as well as the means for its settlement.
In the Conclusion the author formulates the main findings and provisions to be defended.
He puts forward two ways:
I.
Не suggests resolving the problem in short terms, for which;

1. The NKR leadership should officially request the UN to set up a Supervisory Board
on the NKR Issue from three of its Security Council members - China, Russia
and the US.

2. Representatives from those states should study the situation in the NKR, all the
legal acts adopted by the NKAO, later the NKR, beginning from February 1988
up to now.

3. The members of the Supervisory Board on the NKR Issue should proclaim the
formation of a new state - the Republic of Nagorno Karabakh, recognize it and
solicit for its accession to the UN.

4. The accession to the UN will confirm the international personality of the NKR as
an independent state.

II.

1. For the security of Armenia, Azerbaijan and the South Caucasus region in general,
it is necessary to continue the negotiations over the conflict settlement with partic-
ipation of the NKR as a key party of these negotiations.

2. To propose the limitation of offensive amm in the conflict zone to all the parties -
Armenia, Azerbaijan and the NKR. It should be done under the aegis of the UN
Special Commission on Arms Control that would considerably ease Azerbaijan
<oofensive passion', its military ambitions.

3. To fully exclude previously agreed the Madrid Principles from the negotiation
format which are based not on the -peace paradigm" but on the <war paradigm".

Consequently, any talks on a future recurrent referendum in Nagorno Karabakh
are completely out of question which would lead to an impasse in the negotiations
and to a new war.

The recognition by Azerbaijan, Co-Chairs of the Minsk Group - Russia, the US and
France - of the legal fact of the legitimate secession of Nagorno Karabakh in 1991
from the Azerbaijan SSR could become a basis for a constructive application of the tri-
ad of the <non-use of force, free self-determination and territorial integrity" principles
aimed at resolving the Karabakh problem.
Therefore, to overcome the deadlock in the Karabakh settlement process it is expedient
for the parties to the Karabakh conflict and the Heads of the Minsk Group Co-Chair
states to:
a) withdraw from the Karabakh settlement portfolio the proposal on a recurring refe-

rendum.

b) recognize the legal fact of the law-governed referendum held in Nagorno Kara-
bakh on 10 December, 1991, and establishment of two independent states - the
Republic of Azerbaijan and the Nagorno Karabakh Republic within the territory of
the former Azerbaijan SSR. We refer to the legitimate referendum in which the
invitation to participate was boycotted by the Azerbaijani minority on orders of
Baku.

4. It is necessary to largely attract foreign investments in the development of the
NKR's economy and infrastructure, especially those by the US, Russia, France,
China, etc. All these would help arouse their interest in further development of
their business in the NKR. In these terms the leadership of the Republic would
have close contacts with the global powers in the field of the conflict settlement in
favour of the NKR.

5. The fence-mending <<reset" in the relations between the USA and Russia, settingofprerequisites for a dialogue with China and India would give an opportunity to
forge qualitatively new geopolitical perspectives for the international community
to cooperate with countries of Central Asia and the Caucasus. Here the NKR
would have a role of no small importance currently being in a most important
military-strategic position in the region in the common fight against terrorism.

6. At the request of the NKR leadership to deploy peacekeeping forces under the ae-
gis of the CSTO in the territories bordering the Republic of Azerbaijan, i.e. to es-
tablish Collective Rapid Reaction Force with special powers for bolstering peace
in the conflict zone.

7. To start a positive dialogue on the level of supreme hierarchs and spiritual leaders
of Armenia and Azerbaijan.

8. The ideological war unleashed by Azerbaijan against Armenia and the NKR is spi-
raling. The priority task for the Armenian scientists, writers and journalists is to
issue academic and literary works in three languages - Armenian, Russian and
English - as much as possible. This would be a positive incentive to study and
more profoundly comprehend the past and present events in the ethnic conflict
zone.

Other possible resolutions of the Karabakh problem are not perspective in the foreseea-
ble future and are open to a big question.

08.
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