




















нации>> составляла не менее одного миллиона человек. На основании многочисленныхфактов и материалов продемонстрировано, что коренное автохтонноеКавказской Албании-Аррана (Восточного Закавказья)I и Атропатены (Северного
население

Ирана) никак ни предки, a только предшественники современных азербайджанцев, приформировании которых основным компонентом стали вторгшиеся XI-XIII ВВ. врегион из Средней Азии тюрки-огузы. Волнообразное проникновение, постепенноеоседание и непрерывные войны на территории Восточного Закавказья (Аррана)Азербайджана орд различных кочевников-завоевателей, в том числе и прямых предковсовременных
особенно

азербайджанцев-тюркских племен, начавших проникать регионинтенсивно XI-XIII BB., стало настоящим бедствием для коренных, оседлыхземледельческих народов региона. Этот губительный процесс, a также эпидемии истихийные бедствия стали основными причинами сокращения численности коренныхнародов Кавказской Албании (Аррана) и Азербайджана.На протяжении столетий коренное, в том числе и армянское население этих странбыло целенаправленно вытеснено, истреблено в гораздо меньшей степенинасильственно ассимилировано иноземными завоевателями. Его оставшаяся частьпоследствии превратилась угнетаемое меньшинство на своих собственных
исторических землях. При этом характерно, что практически все соседние народыназывают современных азербайджанцев именами различных иноземных завоевателей.в работе также показана взаимосвязь между искажением вопроса происхождения
и первоначальной истории азербайджанского народа его государственности, с одной
стороны, и основными тенденциями искажения ключевых вопросов истории Арменииазербайджанской историографии, с другой. Азербайджанская сторона в лице своих
историков пытается общепринятым известным в истории понятиям Великая АрменияЗападная Армения, противопоставить созданное ими наспех понятие <<Великий
Азербайджан>> и <<Западный Азербайджан>>, свою пришлось, они проецируют наармянский народ, a геноцид армян 1915-1923 rr. -- на себя, создавая мифдвухсотлетнем <<геноциде азербайджанцев>>.

Основные положения диссертации нашли отражение в следующих
публикациях автора:

1) о термине <<азербайджанцы>> судьбах коренного населения Азербайджана и
подлинных предках современных <<азербайджанцев>>, <<Историко-филологический
журнал>>, Еp., 2013, No 1 (192), с. 104-119.

2) некоторых аспектах вопроса освещения истории этнического происхождения
армян Карабаха, <<История культура: арменоведческий журнал>> (сборник научных
статей), Ep., 2013, том I, с. 93-107.

3) о некоторых аспектах вопроса формирования мифа о <<Великом
Азербайджане>>, <<21-й Век>>, журнал фонда «Нораванк>>, Ep., 2013, N@ 2 (27), с. 82-102.

4) Основные тенденции искажения ключевых вопросов истории Армении, <<21-й
Век>>, журнал фонда «Нораванк>>, Ep., 2013, No 4 (29), С. 109-126.

5) Некоторые вопросы происхождения и первоначальной истории
<<азербайджанского>> народа и его государственности в свете искажения истории
Армении, <ИИстория и культура: арменоведческий журнал>> (сборник научных статей)
Ep., 2013, том II, с. 172-192.

Их определенное количество сохранилось по сей день в лице малых лезгиноязычныхнародностей (лезгины, удины, цахуры, рутулы крызы, будуги, хиналугцы, и T. д.) на ЮreДагестана и севере современного Азербайджана, а также татов, талышей и т. Д.20
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ԱՅՎԱԶՅԱՆ ԳՐԻԳՈՐԻ ԳԵՆՆԱԴԻԻ

ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ԵՎ <<ԱԴՐԲԵՋԱՆԻ>> ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ ՀԱՆԳՈՒՑԱՅԻՆ ՀԱՐՑԵՐԻ
ԽԵՂԱԹՅՈՒՐՄԱՆ ՀԻՄՆԱԿԱՆ ՄԻՏՈՒՄՆԵՐԸ ԱԴՐԲԵՋԱՆԱԿԱՆ

ՊԱՏՄԱԳՐՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ 1945-2011 ԹԹ.

Է.00.05 <<Պատմագրություն, աղբյուրագիտություն>> մասնագիտությամբ
պատմական գիտությունների թեկնածուի գիտական աստիճանի հայցման
ատենախոսություն

Ատենախոսության պաշտպանությունը կայանալու է 2014 թ. դեկտեմբերի 23-ին,
ժամը 130-ին, ՀՀ ԳԱԱ պատմության ինստիտուտում գործող ԲՈՀ-ի Հայոց
պատմության 004 մասնագիտական խորհրդում (0019, ք. Երևան, Մարշալ
Բաղրամյան 24/4):

ԱՄՓՈՓՈՒՄ
1918 թ. Հայոց անկախ պետականության վերականգնման պահից

Հայաստանի Հանրապետությունը հայտնվեց այնպիսի պետությունների
միջավայրում, որոնց մեծ մասի հետ տարբեր հակասություններ ուներ: Ժամանակի
ընթացքում այս հակասությունները քաղաքական ու ռազմական բնագավառներից
բացի ընդգրկեցին նաև պատմագիտության ոլորտը, քանի որ հարևաններից
յուրաքանչյուրը ձգտում էր իր տարածքային հավակնությունները հիմնավորել
պատմական փաստերով, իսկ դրանց բացակայության դեպքում դիմում էր
պատմության ուղղակի խեղաթյուրմանը: Այս գործում հատկապես աչքի է ընկնում
ադրբեջանական պատմագրությունը, որը, սկսելով պատմական Հայաստանի
հյուսիս-արևելյան սահմանների վիճարկումից, հասել է ամբողջ Հայոց
պատմության վերանայմանը:

Ադրբեջանի հանրապետությունում Հայոց պատմության խեղաթյուրման
գործն իրականացվում է պետական մակարդակով, իսկ ադրբեջանական
պատմագրության <<նվաճումները>> լայնորեն տարածվում են ոչ միայն
Ադրբեջանում, այլև նրա սահմաններից դուրս: Սրա հետևանքով հայ
պատմագրությունը և ընդհանրապես հայկական հասարակությունը հայտնվել է
լուրջ մարտահրավերի առջև: Անհրաժեշտություն է առաջացել համակողմանի
ուսումնասիրել խնդիրը և ճշգրիտ գնահատական տալ ադրբեջանական
պատմակեղծարարությանը: Հենց այս կարևորագույն հարցին է նվիրված
ատենախոսությունը և դրանով է պայմանավորված ընտրված թեմայի
արդիականությունը:

Ատենախոսության կառուցվածքը: Ատենախոսությունը կազմված է
ներածությունից, երեք գլուխներից, եզրակացությունից և օգտագործված
սկզբնաղբյուրների ու գրականության ցանկից ընդամենը համակարգչային
շարվածքի 198 էջ:

Ներածության մեջ հիմնավորված է ատենախոսության ստեղծման
անհրաժեշտությունը թեմայի կարևորությունն ու արդիականությունը,
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աշխատանքի նպատակներն ու խնդիրները, ներկայացված են թեմայի գիտական
նորույթն ու գործնական նշանակությունը, օգտագործված սկզբնաղբյուրների ու
գրականության ցանկը, ինչպես նաև հարցի պատմությունը:

Առաջին գլուխը կոչվում է <<Հայոց պատմության հանգուցային հարցերի
խեղաթյուրման հիմնական միտումները>>: Այստեղ վերլուծվում են տարբեր
ժամանակաշրջաններում Հայոց պատմության հանգուցային հարցերի
խեղաթյուրման հիմնական միտումները ադրբեջանական պատմագրության մեջ:

Առաջին ենթագլխում (<<Հայաստանի հին և միջնադարյան պատմության
հանգուցային հարցերի խեղաթյուրման հիմնական միտումները>>) ցույց են տրված և
վերլուծվում են Հայաստանի հին և միջնադարյան պատմության խեղաթյուրման
հիմնական միտումները ադրբեջանական պատմագրության մեջ, ադրբեջանական
պատմակեղծարարության էվոլյուցիան սկսած հետպատերազմյան
ժամանակաշրջանից մինչ և մեր օրերը: Այն որ ադրբեջանական պատմագրության
մեջ Հայոց հին և միջնադարյան պատմությունը ներկայացվում է գլխիվայր շրջված
վիճակում, այսինքն Ադրբեջանը ներկայացվում է որպես հին ու
հազարամյակների պատմությամբ մի երկիր, իսկ հայերը որպես նորահայտ
ժողովուրդ, որը փորձում է խլել ադրբեջանցիներից իրենց հայրենիքը: Ցույց է տրվել
Հայաստանի հին և միջնադարյան պատմություն հանգուցային հարցերի
ադրբեջանական խեղաթյուրման գիտական սնանկությունը:

Երկրորդ ենթագլխում (<<Հայաստանի նոր և նորագույն պատմության
հանգուցային հարցերի խեղաթյուրման հիմնական միտումները>>) վերլուծվում է
Հայաստանի նոր և նորագույն պատմության և հայ-ադրբեջանական
առնչությունների պատմության հանգուցային հարցերի խեղաթյուրման հիմնական
միտումները ադրբեջանական պատմագրության մեջ: Այն որ Ադրբեջանի
Հանրապետության անկախացումից հետո ադրբեջանական պատմագրության
կողմից առաջ են քաշվել ավելի ծայրահեղ տեսակետներ և դա կատարվել է
քաղաքական ղեկավարության բացահայտ պատվերով: Ցույց է տրված Հայաստանի
նոր և նորագույն պատմության հանգուցային հարցերի ադրբեջանական
կեղծարարության սնանկությունը:

Երկրորդ գլուխը կոչվում է <<Հայոց պատմության խեղաթյուրումը կապված
կովկասյան Աղվանքի հարցի հետ>>: Այստեղ քննության է առնված ադրբեջանական
պատմագրության առանցքային դրույթներից մեկը, այն է <<Ադրբեջանը>> կովկասյան
Աղվանքի ժառանգորդ հռչակելը և արդեն Աղվանքի անունից Հայաստանին
հավակնություններ ներկայացնելը:

Առաջին ենթագլխում (<<Հայկական մշակույթի <<աղվանացում>>)
ներկայացված են հայկական մշակույթի յուրացման փորձերը դրանք աղվանական
հռչակելու միջոցով: Ցույց է տվել հայկական մշակույթի նկատմամբ
ադրբեջանական հավակնությունների գիտական սնանկությունը:

Երկրորդ ենթագլուխը (<<Մեծ Հայքի և կովկասյան Աղվանքի քաղաքական
սահմանի հարցի խեղաթյուրմը>>) վերաբերում է Մեծ Հայքի և կովկասյան
Աղվանքի քաղաքական սահմանի խնդրին: Համակողմանի ուսումնսիրության
միջոցով հիմնավորված է Հայոց <<Աղվանքի>> (Արցախի ու Ուտիքի - <<Ղարաբաղի>>)
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տարածքի հայկական պատկանելության փաստը և ադրբեջանական
հավակնությունների գիտական սնանկությունը:

Երրորդ ենթագլխում (<Ղարաբաղի հայերի ծագման հարցի խեղաթյուրումը>>)
վերաբերում է Արցախի ու Ուտիքի (Ղարաբաղի) պատմության ու նրա
բնակչության ծագման հարցի խեղաթյուրմանը ադրբեջանական պատմագրության
մեջ, որն առաջին պլան է մղվել միշտ և հատկապես վերջին տասնամյակներում:
Համակողմանի ուսումնասիրության միջոցով վերջնականապես հիմնավորված է
Հայոց <<Աղվանքի>> և նրա բնակչության էթնիկապես մշտապես հայկական լինելու
իրողությունը:

Երրորդ գլուխը կոչվում է <<Ադրբեջանցի ժողովրդի ու նրա պետականության
ծագման և նախնական պատմության որոշ հիմնահարցեր>>:

Առաջին ենթագլխում (<<Ադրբեջանցի ժողովրդի ու նրա պետականության
ծագման և նախնական պատմության <<դասական>> հայեցակարգը>>) ցույց է տրվել
այսպես կոչված ադրբեջանական <<դասական>> հայեցակարգի գիտական
սնանկությունը:

Երկրորդ ենթագլխում (<<Ադրբեջանցի ժողովրդի ու նրա պետականության
ծագման և նախնական պատմության <<նոր>> հայեցակարգը>>) ցույց է տրվել այժմ
լայնորեն տարածված այդ <<նոր>> հայեցակարգի գիտական սնանկությունը:

Երրորդ ենթագլխում (<<Մեծ Ադրբեջանի>> մասին առասպելը>>) քննության է
առնված ադրբեջանական պատմագրության ամենահավակնոտ թեզերից մեկը,
ըստ որի պատմական <<Ադրբեջանն>> իբրև թե մեծ ու ընդարձակ երկիր է՝
հազարամյակների պատմությամբ և հարուստ մշակույթով: Ցույց է տրվել, որ սա
իրականության հետ կապ չունեցող առասպել է, որը ստեղծվել է ի հակակշիռ <<Մեծ
Հայք>> հասկցության և զուտ քաղաքական նկատառումներով, որպեսզի
հիմնավորվեն Ադրբեջանի ծավալապաշտական նկրտումները:

Չորրորդ ենթագլխում (<<Ադրբեջանցիներ>> եզրույթի և ադրբեջանցիների
իրական նախնիների մասին>>) ցույց է տրված, որ <<ադրբեջանցի>> եզրույթն առաջին
անգամ կիրառվել է XIX-րդ դ. վերջերին և քաղաքացիություն է ստացել միայն
1930-ական թթ., իսկ ներկայիս ադրբեջանցի ժողովրդի ուղիղ նախնիները թյուրք-
օղուզական ցեղերը, Ադրբեջանի Հանրապետության զբաղեցրած տարածքում
հայտնվել են միայն զարգացած և ուշ միջնադարում:

Եզրակացությունների բաժնում ամփոփվել են ատենախոսության
հիմնական դրույթներն ու եզրակացությունները:
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SUMMARY
The aim of this dissertation is to research the main tendencies of distortion of

questions in Armenian history by comparing it with its objective image and revealing
key
thelinks between this and some other questions of Azerbaijanian people and the primaryof its state's genesis.

history

The dissertation is consisted of introduction, containing three chapters, epilogue and
the list of used sources and literature.

The importance and modernity of the dissertation's topic, its scientific novelty, also
the problems and aims of the research, its theoretic and practical importance are formed in the
introduction.

In the dissertation's first chapter <<The main tendencies of distortion of keyquestions history of the Armenia>> on the background of true history of Armenian nation andits state is shown. Main tendencies of distortion of its genesis' key questions in ancient,middle age and modern history by Turkish and Azerbaijani historians are researched, revealedand shown. The connection and coherence between their methods and ways to distort
Armenian history and also their behavior's specialty about estimation of history of Armenian
nation is shown. Due to the rich materials gained by the deep and serious work of the famousresearchers show that the theory and hypothesis, that distort Armenian history, key questionsare instable in comparison with the objective image of Armenian true history.

In the second chapter of the dissertation <Distortion history of Armenia and
question of the Caucasus Albania>> due to the rich materials gained by the deep and serious
work done by the famous specialists show the instability of so called <<Pan-Albanian>>
concept.

In the third chapter of the dissertation <<Some questions of Azerbaijanian people andthe primary history of its state's genesis>> due to the rich materials gained by the deep and
serious work done by the famous specialists show the instability of so called <<classic>> and
<<modern>>- Pan-Turkic concept origins and Azerbaijanian people and the primary history of
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its state՝s genesis and myth about <<Great Azerbaijan>>, and also it shows the bankruptcy of
the arguments and the proving base which is based on it. On one hand are shown, revealed
and researched some question of Azerbaijanian people and the primary history of its genesis,
on the other hand is shown the connection with Armenian history. And especially
Azerbaijanians with their false historians are trying to contradistinguish the <<Great
Azerbaijan>> and <WWsstern Azerbaijan>> concepts created by them in snap to the recognized
historical concepts as are Great Armenia and Western Armenia. They portent Armenian
people and Armenian genocide in 1915-1923 accredit to them creating a myth about a 200
year's <<Azerbaijanian genocide> and etc.

Discovered and shown that the <Azerbaijanian>> ethnonim has artificial origin. The
concept <<Azerbaijanian>> is ecumenical. Even in its present situation it doesn't show the
ethnic origin of the individual, but his civil dependence. Wavelike penetrations, graduallyfalls, that took place, continuous wars, different wild nomadic conquerors including
forerunners of modern Azerbaijanians, which were hosts of Turkish tribes that
startedmassively penetrating basically in xI -XIII centuries into Eastern Transcaucasia
(Arran) and Azerbaijan, become a real pest for the natives that were sedentary farmers. This
distractive actions and also epidemics, natural disasters and etc become one of the main
reasons for reducing the number of natives as well as Armenians in Azerbaijan and Caucasus
Albania (Arran) and become one of the main reasons for their unhappy fortune. During
centuries the natives of this country including Armenians, were almost completely trampled,
annihilated and a less number was violently assimilated in their own historical land.
Azerbaijan's and Caucasus Albania's natives are not their ancestors, but the modern Turkish -
Azerbaijanians՝ forerunners.

The main results of the research are resumed in the conclusion.

Salas
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