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Колонизаци ` армякъ b Юго-западной Poceiv. 
аЕ/ 

Извфемя объ эмигращяхъ армянъ въ Юго-западную Poceilo и первыя 

X колоши.—-Свъдъшя: русскихъ лЪтописцевъ 005 армянахъ; ихъ права 
здвеь и привиллеги.—-Арминеки: церкви въ Подоли и сохрапивицйяся въ 
цихъ богослужебныя книги.: -Несоглае\я и столкновешя мЪетныхъ Жи- 

телей съ армянами и двусмыслепное поведене. послЪдни: 

Въ юго-западныхъ провинщяхъ Руси колонисты-армяне 

появляются очень рано. Злосчастное положен\е ихъ родины 

заставляло Гайканцевъ оставлять вЪками насиженныя гн%з 

и искать на чужбинЪ безопасныя мЪста для своего житель- 

ства. Этимъ, между прочимъ, и объясняются, разбросан- 

ность ихъ [0 всему Mipy подобно гражданамъ Герусалима. 

Они охотно поступали въ ряды чужеземныхъ ополченй, 

шли туда и на того, + ца и на кого ихъ направляли, и по- 

‘томъ окончательно селились среди иноземцевъ и иновЪр- 

ныхъ, легко осваиваясь съ новою мЪстностью, населентемъЪ 

края, съ новыми обстоятельствами и условями и изъ при- 

шлыхъ скоро выступая въ роли аборигеновъ-хозяевъЪ. 

Jlo насъ дошли свЪдЪны о слВдующихъ эмигращяхъ 

армянъ въ Юго-западную Poccio. Въ первый разъ, какъ 

свидФтельствуютъ, армяне призваны были русскими князьями 

въ Кевъ въ 1009 году на помощь въ войнЪ ихъ съ Боле- 

славомъ Храбрымъ ') (992—1025 г.). Во второй половинЪ 

того же стол®пя армяне, призванные изъ татарш, по мыф- 

нио _ одних»: (д-ра Ант. 1) княземъ  ©еодоромъ Димитр!еви- 

1) Прот. М. Доубновичъ: „Армяне въ Подол!и и первая церковь ихъ 
въ городЪ Каменц®, нын® градская церковь православная BO имя евя- 

тителя Николая“—Труды Комптета дая историко-статистическаго  оци- 
саш!я Подольекой спарх!и, выпуекъ 11, стр. 163. 
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чемъ, а K 10 2 еещ‚ ! по Зшзашю другихъ (мис. театина Пиду) 
достемъ Димитр!е! ' : ) вичемъ, принимали i )y мали yuacTie въ G ¥ 
R : ъ борьб+ er 
: УДБЛЬНЫМИ КНЯЗЬЯМИ и половцами. Изъ Кева 2 3 
Ё : ми. Изъ они раз- 

Ись [0 юго-западнымъ провинщшямт, Руси т ы 
плодородныя земли, : ¢ 

' получивъ 
утвердились, между между прочимъ, B i . p b, въ ЛьвовЪ 

). Въ, 1280 году армянъ, вмЪстЬ 
пригласилъ — Галицк стБ съ татарами, 

КНяЯЗ ) т . 

o i e язь Левъ Даншловичъ въ ряды 

- для борьбы съ coc ой ьбы ok ними пле: 
оо 

менами. В: 
р армяне основали двЪ колон!и близъ Г 
i : НыНшнН 

енца-Подольска, подъ названемъ Аряне u ы 
Как л 

Армянки, ®) 
ь видно изъ армянскихъ церковно-богосл ЕНО ы i кебныхъЪ KHHI 

вЪка *), армяне-колонисты 10 поселеня ) : 
Подоми жили, надо пол: т ‘олго среди татарЪ и T 

. 
b 

кили, надо полагать, д ‘реди аръ и амъ 
утратили свою о нашональную п 

ЕЬ ИсЬМ я 
во многомъ ченность, сблизившись И 

съ татарами. НЪкоторые изслФдователи н - 
p: 1 нахо: 

ять у тогдашнихъ армянъ whato общее съ татарами 5) 
4 : Ъ 6! ) 

ЗдЪсь считаемъ yarker зымъ замЪтить, что ая лЪто! 
У МБ ЧТ у : русская лЪтопись подъ годомЪ, говоря о 2уднъй върь срацинстьй, сообща- 

990 P! ) 'ща: 
еть о „МоаметЪ, иже, бесЪдовавъ ь евреи, и съ XPHCTiaH 

o » К с реи, и с G И, 
и съ араны, и съ нестор1аны, и съ ман 1, и сЪ siko- 

P › © 8 чанихеи, и , X 
BUTHl, U со ap. съ христора: ою соста 

3 MEHBL, и съ истораздорнин : 
U, CB вИ 

Самая — многолюдная — эмиг рашя — армянт 0101110 
3 N T м p: b въ П й 

совершилась, по  свидЪтельству дра Антоны L, въ 1331 г 33 во время господства здЪсь — сыновей Koy ата 
jol господства — зд® Кората, › 
н 

а 1o 

2 Ibidem, стр. 176-.177. 
‚ ®) М. Оимашкевтчъ: 

долш“, стр. 297. 
3 3 ) ) Рукописи эти, находивийяся B 

У скаго нын1 -К лич : 
2 Bl.[cuqafl][(p)x‘f ::). католи: ческаго костела, въ 1891 году был 6 TG anteuy сокаволеню к ны. храпятся. b, n.\x'xmpa{m Е ои НЕОа Съцински: — „Городъ Ка.\юпоцт?т‚…! Н ННа сстр.и 182; „Труды’ Императорекаго Mo дольектй, 
e O T8A%, 7. ХУП, стр. Э6; omcants Srimh y . Я. Ма упоминае: 5 i 
o ! ть о татарск квах тчеть Рі:іи: Публ. Библ. за 1891 v crp Ё”.' "іъ п T Бцинс: Городъ Кам.-Под.*. стр. 2 o, оз вхолиеный. сборникь, имепуемый Л i I собр. b т. I, 1862 года, стр. 59 

„Римское. имское католичество и‘его 1ерарх!я въ П арх о- 

книгохранилищЪ — бывшаго. 

7 

атр!ариею или Никоновскою. 

Gowke достовЪрному 

ницкаго- — между 1358 

окончательно — подпавъ 

оставили свою родную © 

— княземъ указанио польскаго историка  Ступ- 

7). Въ это, время армяне, 
—1368 годами 

куковъ, 
господству — турокъ - сель 

лицу Ани и въ количествЪ 3.000 

семействъ (около 40.000 человЪкъ) выселились сначала въЪ 

Крымъ, а потомъ оттуда Ввъ предЪлы Юго-западной Poccin. 

ЗдЪсь опи сначала вербовались ВвъЪ войска. великаго князя 

, 1350—1430 Г.), & затЪмъ вступили въ 
Витовта  (Витол 

дружину Кор!атовичей. 

указанныхъЪ эмиграшй, значител 

выселилось BO Rpe)m 
Кром® 

льное количество 

армяно-григортанъ, какъ увидимъ ниже, 

царствован!я персидскаго властителя шаха Аббаса В. (1557— 

1628 г.), который жестоко  при +Бснялъ и  преслЪдовалъ 

xpucriant. B зто время армяне, жизнь и имущество KO- 

разоренной Арменш, pas- 
не было обезпечено въ 

съялись по Esponh, главнымъ же образомъ  они устре- 

мились  въ. ПОЛЬСКЯ провинщи, - надфясь, подобно своимъЪ 

ь Польш, обосновать здЪсь 

торыхъ 

сородичамъ, ЖившимЪ издавна. в' 

свое. счастье. 

"Такимъ образомъ армяне въ XIV—XVI в.в. значит: 

ными  общинами утвердились На Волыни и въ Подоли и 

выстроили для. себя -церкви: въ БалтЪ, ЛуцкЪ, МогилевЪ на 

ДнъстрЪ, КаменцЪ-Подольскомъ и ЛьвовЪ ). 

He прошло и двадцати Ьгъ послЪ третьей армянской 

эмигращи (1358—1368 I.), какъ армяне, по свидЪтельству 

Супрасльской 9), Лътописца '), Co- 

2) и др.— принимали 
русскихъ лЪтописе! 

фийскаго временника м), Воскресенской 1 

7y Tpyast Под. Bra 
8) Графъ Д. А. Tox 

ческое изелЪдоване“. 1876 г 

кат. и его iepapxin въ Подо: 

®) „Супральеки сводъ лътоппее 

1836 года, erp. 100. ^ 

10) „Т’БтописецъЪ, продолжен!е Несторовой лЪтопй, 

х. Ист.ет. Ком. выш. П, етр. 168. 

той: „Римек!й католицизмъ вЪ Poccin. Истори- 

т. Ш. стр. 55; М. Симашкевичъ: „Римское 

и“, стр. 227. 
‚п Новгородской и Kiencion® . Москва 

си“, Москва 1784 T 

стр. ч. , етр. 355. 
— „Полн. собр. pye. ab1. ) „Софтйек!й времепникъ“, 1820 г 

1°) „Т’ътопнсь 0 Воскресенскому спиеку“ 

. УШ етр. 34.



дЪятельное участе в , участе въ полчищах ордынскаго князя M, e, 3 а 3 а стнаго врага христанства и Pocein к ‚ 
‚ 

окаяннаго и безбо: нечестиваго и` темнаго сыроядца, и 
i CTBOM' ‚ напали ‘ вмбсет Ch м ‘олам v & велик: Io. 'г ЯЗЯ 

) Ъ съ монго: ами на имитря  Ивановича в 1380 ” 8 сентяб я' k. 

Дими ановича в году Ря ¢ 1610 

i 
3 

Ь. тристёанство " уничтожнить % Черкви - Божёи _ попалить, й . кровь 
З а ® (русскихъ) пролить и законы иг 

: 
т0губить образомт, окончательно 

¢ " 

: 
UM iy ; торабо гить православную Россйо ол предъ - тбмъ приотившую 

’ 
т ы 

et НН 
онимыхъЪ — магомета- % SIUBIIYIO ихъ землями. а новыхъЪ мФстахъ своего народъ коммерческий, 

виллеги. Первый 

жительства армяне, какть постепенно _ прюбръли большя при- даровалъ ML привиллег 
Ва 

3 ивиллегии 7 нояб 
о ° оВЫ 7 ноября т й OBCKIfi КНязЬ Юрй Корйатовичъ, а BIIOC. e прибавл 

4 ; 
Тв КЪ g 

s N 
b НИМЪ в овыя привиллег!и, неоднократно подтве); МЫЯ польскими  королями 

o : Молчановскпго‚ 

13 ). По справедливому  замЪчанто 
даров: 

s BO.”HDCZ, ‘анныя первоначально армянамъ пре- лЫ 1, повидимому, 
Ё 

димому, касались ‹ ВЫхъ правъ армянъ, не освобо 
НЕО городской — юрисдикции 

ая послЪднихъЪ отъ обще- ц ). Армяне-колонисты 
составляли 3%  себя ополче 1азываемыя: им y именемт 

1ен!я, назь 1S - ими эгромкимъ ) ыцарей Д: i 
„Рыцпарей Дъвы Марш“. Утвердившись gy, П помалу перем 

я 
› они мало- НилИ свои мечи на opy: м хъ занят, 

И м Я мирныхъ За i сначала они въ окрестностяхъ НынФшняго Каменца o - 
Каз ›бразо. вали, какъ м b 

o мы замЪтили Выше, Ak колон!и и, имбя бо: ° - О ЩНЫЯ) R 
o 

CKOTOBOJICTBOM переселились py, самый г ACTBOMD, а ПпотоМъЪ 
ородъ, гл®Ъ они, благодаря своему: 
существовавшему запретному за- в ‘реямь - селиться gy, г. КаменцЪ ), постепенно захватили в всю мфстную торговлю. 

KOHy, не позволявшему ев л 'ОДОЛЬСКОМЪ 

BOH руки почти CBOH руки ТИ 

1) Tp. Moy, В 
‚ 

Кам„Под.-‚ ж 212.11. Ком. вып. Ц, етр. 179—18; 

) Н. Молчановск! ©тр: 210—211, прим. 3, 15 ) Прог. М. Дороновичь: 7y, Под. Ен. Koy, 

E. ОБцинек! : „Городъ 
„Очеркъ извЪетй о Подольской ВемлЪ 10 1434 p .« 

Bt П, етр. 268, 

ГдЪ только селились армяне, вездЪ появлялись у нихъ 

свои церкви. Такъ было и въ Подоли. Первая армяно-гри- 

гор!анская церковь въ г. КаменцЪ была построена Синаномъ, 

сыномъ Котлубея %), въ 1398 году во имя святителя Нико- 

акрист!и (ризниц+) армянскаго костела 

знный на деревЪ портретъ, по увЪ- 

лая Чудотворца. Въ 

сохранился древний! выр' 

реню нЪкоторыхъ, основателя этой церкви Синана Кот- 
лубея '7), пожертвовавшаго означенной церкви пергамент- 

но съ та- ный мшалъ (служебникъ) на армянскомъ язы 

тушью, который имФеть с. 

атинскомЪ SI3BIK 

ующую тарской транскрипше! 

позднЪйшую историческую приписку на : 

„Этотъ мшалъ на память даренъ въ церковь святаго apXie- 

лая въ городЪ КаменцЪ; написанъ пископа Чудотворца Ник 

въ 798 году армянской и въЪ 1349 христанской эры въ 

Крыму, въ городЪ СурханЪ, рукою господина священника 

Стефана; а черезъ 45 лЪтъь эту рукопись купилъ Каменец- 

кй господинъ Синанъ, сынъ Котлубея. и на память пода- 

ля Николая въ рилъ въ вышепоясненную церковь святи 

847 году эры армянской и въ 1394 году эры христанской“ 35). 

Необходимо здЪсь замЪтить: христанская дата въ концЪ 

приведенной приписки не совпадаетъ съ армянскимъ лЪто- 

ъ армянскаго календаря  соотвЪт- счислентемъ.  847-й’ го/ 

ствуеть 1398 году, ибо новое свое лЪтосчислен\е армяне 

начали съ 552 года no РождествЪ ХристовЪ и тогда соста- > В! 

вили свой календарь (847+551=1398 г.). 

интересный датированный документъ 

на армянскомъ языкЪ о построени BB КаменцЪ-Подольск®Ъ 

16) He есть ли этотъ храмоздатель Котлубей (Хутлубей) одно и 

то же лицо съ Подольскимъ татарскимъ княземъ Котлубегомъ (Хутлу- 
бегомъ), котораго побЪдилъ Ольгердъ въ 1362 году? Эпоха ихъ жизни 

совпадаетъ. См. Автоновичъ: „Монограф!и,* т. 1, erp. 125—126, 129—130; ,Bec- 

сараб1я“, изд. П. Н. Батюшкова, стр. 48; Молчановек!й: „Очеркъ изв. 0 

Под. землЪ 10 1434 года“, стр. 180, прим. 

17) Снимокъ ¢b портрета (плохой) помЪщенъ въ Тр. Под. Вп. Ком. 
в. П, стр. 161. 

18) „Записки Одее. Общ.“* . 1, erp. 51 
167—168. 

Tp. Под. Еп. Ком. в. П, стр. 
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армянской Николаевской церкви. Пергаментный - тотЪ сви- 

токъ (гуджаръ), продававиййся въ КаменцБ Th 10——15 

тому наз ‚ Какъ частная собственность, неизвЪстно гдЪ 

теперь находится. Эта грамота, написанная въ 1398 году 
въ переводЪ профессора Лазаревскаго Института г. Эмина 
гласитъу что Синанъ, сынъ Котлубея, утверд: D эту гра- 
моту, свидЪтельствуя передъ Богомъ и предъ святымъ Гри- 
гор!емъ-ПросвЪтителемъ и предъ начальникомъ той епарх!и, 
которая им' ° етъ образоваться, въ присутстви отца Гоанна, 
арх!епископа всей Руси и земли Волошской, который въ 
настоящее время есть духовный начальникъ Подольской и 
упомянутой страны, что онъ далъ обЪщанте построить свя- 
тыню во имя святителя Чудотворца Николая; съ помощью 

Божйею, окончилъ ее совершенно и посвятилъ ее Богу, свя- 

тому Григор!ю, эчмиадзинскому просвЪтителю, и начальнику 

епархи той провинщии, сдЪлавъ ее независимою отъ свЪт- 

ской власти; никто не имФетъ права владЪть этою собствен- 

ностью Господнею: ни OB, ни домъ его, ни его сыновья, 
ни родственники его какъ близк!е, такъ и дальнге. Если же 
кто рЪшится присвоить себФ святыню, тотъ да будетъ 
признавъ вЪроломнымъ и нарушителемъ закона, во веЪхъ 
судахъ да будеть подвергнутъь наказанио, которое будетъ 
опредФлено судьями какъ свЪтскими, такъ и духовлыми, 
подвергнется проклятио Бояйю, святыхъ апостоловъ и патр!- 
арховъ. Если кто изъ его сыновей или родственниковъ бу- 
детъ священникомъ и пос. дователемъ ученя св. Григор!я 

ПросвЪтителя и будетъ признавать надъ собою власть эчмйад- 
зинскаго патриарха, то ему только церковь должна удЪлять 
часть своихЪ доходовъ; никакого другого права онъ не 
можеть имЪть 19). # 

Армяне въ  Камени® имФли шесть церквей, изъ кото- 
рыхъ нынЪ сохран 

храмъ (нын® K 
ись только двЪ: армянскйй Николаевский 

толический), въ которомъ находится древняя 

‹ моли' 

Чн 

католиками, но и православными, хотя OHA и не короно- 

вана %), и БлаговЪщенская церковь, обращенная въ право- 

ая 2Y). Историки сообщають объ славный храмъ св.  Нико. 

мъ довольно странномъ, существовавшемъ среди Подоль- 
Одн. 

скихъ армянъ, торжественномъ обрядЪ жертвоприношеня—- 

0T нЪкоторые, madag, заимствованномъ ими, какъ утверж. 

и, повЪствуютъ они, два чело- у евреевъ. Посл® пропов 

въка ввели въ церковь вола. Это было огромной величины 

лентЪ при- испуганное животное. У роговъ его на красной 

вязаны ‘были небольшие колокольчики; на рогахъ налЪплены 

были горяшия восковыя  CF и, а спина ero была покрыта 

дорогимъ покрываломъ (Кара), обшитомъ  бахромою. Вол 5 

назначенный для жертвоприношени, послЪ положенныхъ 

ь, падалъ подъ ножемъ и свЪжее мясо его, изжарен- 

‚ было раздаваемо ное за алтаремъ на посвященномъ огн 

народу. Но на этотъ разъ (1660 г.) торжество жертвоприношения 

подъ церковною стБ- не удалось. Какой-то шалунъ на двор: 

ною, выстр' ь изъ ружья;. испуганный волъ вырвался 

изъ. рукъ державшихъ его, раздвинулъ испутанныхъ жен- 

шщинъ, проложилъ себЪ дорогу и, выбЪжавъ-изъ церкви, 

бъгалъ какъ бЪшенный по городу, волоча за собою по 

грязи покрывало. Это послужило поводомъ великаго смЪха 
\ 

для русскихъ и поляковъ. Уличные мальчики, хлопая въ лат 

доши, кричали: „вотъ CBATCI армянский быкъ!“ ®) 

20) Чинъ короповаши иконы, установленый при папахъ Григор!и Ш 

(731—741 1) и 1\' (827—844 T.), обыкновенно соверщается котолическою 

церковью особенно торжественно, еъ царскою почти пышностью, ©ъ хо- 

рами. музыки, громами. пушекъ, фейсрверковъ и т. д. По емыелу церков- 

ной практики, уввичане (коронащя) чудотворпыхъ иконъ драгоцЪиными 

коронами  значить то же самое, что капониващя по отнощен!ю къ свя- 

тымъ. T. ©. означаетъь формальное каноническое призпаше данной иконы 

поистинЪ. чудотворною, отчего, такимъ _ образомъ, опа стаповится общею 

1ля всей римско-католической церкви, Объ этой чудотворной 

Съцинек!!—„Городъ Кам.-Под.* етр. 180—182; Труды Под. 
. Толстой; „Рим. кат. въ Pocein® 

святынею 
икопЪ ем, 

Еп. Ком., в. Ш, етр. 232—240; Графъ / 
т , . 60, прил,. 

› Тр. Имп. Моск. Apx. Общь 7. ХУ, стр. 
в. 11, етр. 160—162, 289—206. 

2) Прот. М. Дороновичъ: Tp. Под. Вп. Ком. . I, стр: 216— 

; Тр. Под. Вп. Ком. 
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Сосредоточивъ въ своих рукахъ всЪ выгод 
НЫя статьи города’ Каменца, армяне въ конц® XV вФка 
получили разрЪшене имЪть своего войта, 6 лавниковъ, со- 
ВЪтъЪ 40° му жей и право употреблять печать иэъ краснаго 
сургуча ®%). Члены армянской общины, всл Бдетв1е 
HBIXBb UMb правъ, разбирд. И Су‚'[&бНЫЯ и дая 

дЪла ар 

дарован- 

е церковныя 
мянъ-колонистовъ, руководствуясь при этомъ своими 

отечественными - уложениями. Bo главЪ армяно-григор1ан- 
скихъ церковныхъ попечителей стоялъ »Erespochan, L[ep- 
ковные попечители распоряжалнсь фундушами (завЪщанными 
ВЪ пользу церкви имФнми и капиталами), исправлен!емъ и 
обновлен1емъ храмовъ, приготовлентемъ 
знавали необходимымъ 

всего того, что при- 
ля увеличения торжественности бого- 

служеня. Отъ нихъ зависЪла музыка, пъые и животныя, 
приносимыя въ жертву ). Мстные жители въ 
торговыхъ, 

дЪлахъ 
йствуя каждый единолично, не могли выдер- 

жать  конкурренщи съ армянами, такъ  какъ 
по кагальному своему устройству, тЪено  были 
между собою; поэтому, оставивъ армянамъ 
они сами прин: 

послФдне, 

сплочены 

мЪры и въЪсы, 
1сЬ за сельско-хозяйственныя занятя. 

Такимъ образомъ, составивъ изъ себя отдЪльную авто- 
номную иницу, или, что то же, царство въ царств®, армяне 
вели’ продолжительную борьбу съ польско-русскимъ маги- 

®) „Арх. Юго-Зан. Poc. ¥, I, стр 150; „Тр. Под. Еп. Ком.“ выш. I, P 277, прим; „Подоля“, изд. П. H. Ватюшкова, етр. 73: Сементовек „Каменецъ-Подольскъ“, етр. 48. Въ параллель къ ука: 
0 красной сеургучной печати ечитаемъ п 
показываеть сйрагистика, право печ 
принадлежность государя, а также 
дарована 

заппой привиллегйи 
ным замЪтить, что, какъ 

атать краспымъ воскомъ составляло 
лицъ-и учрежден!, которымъ была A привиллемя. Патртархъ. Константипопольский печаталъ своп трамоты обыкновенно чернымъ воскомъ. И подписи разноцвЪтными чер- нилами составляли также исключительную. приви 10 иФтоторыхъ. Такъ, автокефальный — арх!епископъ Кипрек!! и по настоящее время подпиИсы- вается только красными чернилами, въ си, привиллеги, дарованной ето каведрЪ Визант!скимъ императором еписколъ Архиды, города царя ТЮстишана, подпиемвался чернилами тенаго цвЪта. м. „Путе- 

шеств1е Ант!ох!йскаго патр!арха Макар!я въ Россйо въ половинЪ X VII B.5, Москва, 1897 года, выпускъ второй, стр. 117, прим. 1. 
®) Tp. Под. Bu. Ком. вышп. П, стр, 215.. 

КО 
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дикщи этого учреждены. 
тратомъ и HE подчинялись, юрисдикщи этого у 1. : 

та и крайне вредный для государственно 

( приводилъ армянъ 
Такой ненормальный ¥ 

i <1 й аз 
централизащи, порядокъ вещей не ра: 

слЪдуетъ зам 
въ столкновене съ туземцами. При этомъ слЪду 

; : ебя за ра; 
THTL, что армяне всегда выдавали себя Р R итЬ, 

: : : 

Бишихъ патрютовЪ. g есовъ W преданнЪйши: : 
ныхл. интересовъ . К с i} 

: I по словамъ о. Евфимя  СЪцинскаго, бы. 

въ смутныя времена казацкихЪ 

вЪрности ихъ 

тизмъ  армянъ, 

сомнительнаго свойства, и ` Ч 

войнъ являлись каюя-то обвиненя про ь 

25 
подданства ). 

‹о-русскаго MarucTpara о-русскаго маг году иистръ польск Въ 1719 году  бурм 

кола! YD, acaTelbHO армянъ въ актовыя 
Николай Павличъ внесъ касательно армя BT ¥ 

it а 

Г! ало хорошо характеризующую личныя качест ва 
6. зующ И 

книги жалобу, хор 

уду' льцами, Gepy 
съ, — жалобу о томъ, что армяне, будучи пришельца: T { 

он 
Бдовъ-прадЪдовъ здЪш- 

b земцами, съ верхъ надъ мЪщанами-ту: : 

льску: дикцио, хотЯТЪ 
ними патрищями; игнорируютъ польскую хорисдикци 

как! йныя сборища, 
авлять всЪмъ, дЪлаютъ KAKIA-TO тайныя рища, 

НН 
но и корон® o Каменцу, которыя могутъ угрожать HE только Каменцу, B 

: умъя не только читать и писать, HO и говор 

аи 
ько съ „правомъ“, дучи знакомыми ниск‹ л не будучи знаком и 

н о самонадЪянно полагаясь 
по своей гордости и надменности 

Ъ гь мЪщанъ, 
а свои деньги и богатства, они притЪеняют? S 

- o b; занявъ подъ ПолЬ- 
; гдЪ можно, вредить полякамъ; занявъ подъ 

аются, 
: 

л утверждаютъ, что это ихъ собствен 
скимъ ратушемъ лавки, 

° 
ность и не хотятъ платить ничег : . 

лили отъ цеховъ польскихъЪ И 

о за наемъ ихъ; ремеслен- 

МЫ 
ковъ своихЪ оТ, ' ОЕ 

i дать свои общества; имЪя Mossoletie торгов 

i 
b шинки и тамъ 

ваютъ учреж. 
: 

лей Л держат лько малвазлей и мушкателемъ, содер: i 

e медъ, пиво, вино и TOPBIRY 
' ПитКИ: продаютъ разные на @ 

- 

зволен1е  торговать только товарами 
(водку); им®я позволене ‘орговать только Г 

дКу), 
иа 1е склады же- 

сидекими и турецкими, ови держать болыше CK 

л*за и т. п. ). 

стр. 215. %) B, Овцинек!й: „Городъ Кам.-По, e 

®) „Архивъ 0ro-Ban, Рос V, T, стр 278282
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Л. Xi Для n {OTHl характеристики армянъ приведемъ здъсь 
интересный о нихъ отзывЪ ' 
i ого наблюдательнаго писа- 

;5 вЪка Вердума: „Армяне, говоритъ онъ, держатъ 
себя въ отдал й въ отдаленности какъ отъ поляковъ, такъ и отъ дру- 
гихъ народностей и ) i 
i ъ религ!й,— почти такъ же, какъ и евреи, 

ю только раз 
; 

i ько разницею, YTO евреи выглядываютъ нищими 
‘егл ЯЛ да услужливы, а армяне, напротивъ, смотрятъь аристо- 

кратами а 3 : и заносчивы. По ихъ смуглому лицу съ выпуклыми, 
выража агл ыражающими наглость, глазами, ихъ легко отличитЬ отъ 
всъхъ другихъ люде: „— точно такъ же, какъ и жидовъ 10 ихъЪ 
бл®Ъ; лу дному глуповатому лицу. Армяне неохотно вступаютъ 
въ _ супружеск! ‘упружескя связи съ лицами, не происходящими изъ 
ихъ народности“ 27). 

ЗЕВЕ 

Церковно-аду : i : P дминиетративное управлене у польекихъ армянъ и виды па 
ихъ католиковъ.: -Фл i Н ! 
: иковъЪ.: -Флорент!ская ут!я.— Пропаганда. ереди армяно-г| 

р1апъ, католичества.—Мхитаръ u ero kourperauis ; i 
коса Meu 

Трод®лки экс-католи- ка —У а! хиседека.—-УспЪхи 1езуитовъ, хипикапъ и театинъ я 
e спЪх ay оМ Vi, : 

ъ ренегатъ-епис! 
ЕЫ gl н копъ Ни- 

росовичъ.—-Окончательное сл1ян!е армянъ съ католичествомт, 

армяпъ съ римскою церковью и ея споспЫшии 

и 
ихъ полонизация. 

Армяно-григор!ане Польши и Подолйи въ религ!озно-адми- 
нистративномъ отношены подчинялись юрисдикщи _ Львов- 
скаго армянскаго арх1епископа, каведра котораго существо- 
;ЁЁЁЛ;ЁЬхі[біъгк:':;а‚…[:ок'а юго-западныя провинщи Руси на- 
By ъ управлетемъ православныхъ великихъ князей, 

KHX'D, армяне свободно исповЪдывали свою отече- 
z:si;:uyp Ё)епипю и совершали свои обряды безъ всякаго 
с‚…_“;с:::;с…;;]а‚{:::‘:‘:ікая Ун!я 1439 года, подписанная армян- 

на ами, которые, въ знакъ торжества католицизма 
изображены на фрескахъ Ватиканской библотеки лежащим ' 
у ногъ папы Евгеня IV (1431—1447 г.), не имЪла t;colée: 
= (SN 

#) Тр. Под. Еп. Ком. вып. П, стр. 200—210, 

— 11— 

наго успЪха среди apMsiHCKaro народа. Чтобы католичество 

менъе имЪло возможности и удобства вмять на главу своего 

исповъданя, каеедру Сисскаго matpiapxa армяне перенесли 

въ Эчмадзинъ, подальше отъ центра католической пропа- 

танды ). Но католическе миссюнеры не дремали и всБми 

мбрами старались, при покровительств® папскихъ нунщевъ, 

TBIH 
руководителей внутренней политики Польши, и co; 

короля  польскаго Сигизмунда П Августа (1520 —1572 Года), 

„затопить эти плевелы (диссидентовъ, подъЪ которыми разу- 

мФли всбхъ не-католиковъ Подоми и Польши, Ввъ томъ 
« 2 

числБ и армяно-григоранъ) къ крови Христовой 

Съ 1654 года,—со времени основаня BT Рим® папою 

Александромъ УП (1655-—1667 г.) училища для армянъ на 

средства римской кур!и,—-пропаганда начала постепенно скло- 

нять армяно-григорйанъ на сторону римскаго католичества. 

тинской  пропаганды между 
Рашональное же основане л 

своими соотечественниками положилъ армянинъ Мхитаръ 

Севастйскйй (1676—1749 г.), основавшй въ 1717 году вЪ 

Венещи монастырь во имя святаго Лазаря, съ типограф!ею 

хитаристовъ имъла и ученымъ братствомъ ). Конгрегащя м 

громадное значене въ дЪлЪ ознакомлен!я европейцевъ съ 

армянскимъ народомъ, съ его протекшей историей и памят- 

никами письменности. Мхитаристы оказали армянамъ Bail- 

ныя услуги изданемъ армянскихЪ рукописей съ необходи- 

мыми — комментарями — и довольно цънныхъ изыскан!й въ 

области филолог!и, археолог!и и истор!и армянской, сдЪлавъЪ, 

такимъ образомъ, извЪстными европейцамъ армянъ и ихъ 

умственныя сокровища. Но эту извЪстность армяне купили 

дорогою цЪною —- цфною совращения десятковъ тысячъ CHIHOBT 

своихъ въ католичество. Такимъ образомъ конгрегащя мхи- 

) Графъ Д. А. Тодстой; ,Pusckifi католициамь. въ Pocein®, . Ц, 

стр. 50. 
®) Симашкевичъ: 

ain®, стр. 87. 

) Графъ Д. А. Толстой: ,Puvexiil католицизмъ въ Росс“, . 11, 

4. 

„Римское католичество и его iepapsia BB Подо- 

crp. 52
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таристовъ сдЪлала 'трой ‘]‹1 зъ сдФЪлалась хитрой ловушкой лля завлечения вт 
сти католичества армяно-григор!анъ. ! 

Юго-запал o западная Русь, подчиненная православной Литв$. 
и ч й ! ( 569 году присоединена была къ ПольшЪ,—и Подол 
A : лЬшБ, доля 

I е „Понизье“), вмЪстЪ съ Волынью и Подляжей (нын? 5 ЫНБ 
«Холмщина и Гродненская ryy Я), объявлены ко| ЫМ й ая губер: X pHist), 5 1ы — коронными 

ями. На Люблинскомъ сеймЪ, созванномъ в TOM < к а » I мъ же 

Польшей, король змундъ П Августъ высказался откро. ‚ кор‹ Сигизмунд: Авгу кр‹ 

‚ 10 зак/ иг it о заключени государственной унш Литвы съ 

BEHHO, что онъ аетъ объ о, ь великомъ дЪлЪ, —0 - › Что думает: Ъ OJIHOM т BO3: 
e 3 ., Съ э ‘). Ё cranopienin единства вЪры ®!). Съ этого времени благодат: да 

ная Украйна, заселенная русскими лю; ьми, давно бывшая 
iy rbuiil поляковъ, постепенно 
ачинаетъ iy 2 переходить въ руки польскихъ магнатовъ и 

предметомъ - особенныхъ  BOJK; 

шляхты и 0.151 ться ® авладЪвъ западно-русскимъ oIl чиваться ).  ЗавладЪвъ Тно-ру' 
краем оля въ Ви, 3 I el кончатель ‘0 › И, идахъ объединеня и окончател Й 
ассимилящи его жите. уПот) л Б у тому, лей, употребляли У у 
н бляли всФ усиля къ 1 

чтобы дена т а усскихъ и ар- 
денащонализировать православныхъ русскихъ и ap. 

MSIHO-: оранъ, и съ этою whibio посылал b григоранъ, и ЦБлЬЮ сылали въ Подол! i ) ол 
цВлыя полчища театинъ и тезуитовъ, которые съ необыкно- 

1 
*O0LIKHO! 

венн J10BKOCT крадывались дов`Б] 5CTHBIX КИ- 
ою ловкостью вкрадывались въ довЪрюе мЪетныхъ жи: 

телей и втирались въ Ь JLOM b Kade 5 учит ! 
втирались въЪ ихъ дома BB качествЪ учителей 5) 

Покровитель i 3ym"' b : ГО 572—15; кровитель 1е: ‘овъ _ папа Григорйй ХШ (1572 —1 85) 
поручилъ имъ въ 1575 . AYNY : т 

Py " UMD Bb I году своею буллою цензуру книгъ 
и такъ называемую перечистку библютекъ. ВслЪдстве этого, 
они стали бит 1 Ь : T - грабить библютеки, особенно Th, ko орыя прп‘ 
надлежали  правосл: улицахт ’ руками авнымъ и на улицах' РУ 
э лицахъ  Вильны 

палача сожигали цълые костры книгъЪ ' ! 

3t ОЕ 32) „Подогия,“ wax, Н. П. Батюшкова, стр. 91 
2_,)› Знтшюпич : „Мопографии“, т. Т, erp. 278 

латинской пропагандъЪ : й оо ОЕ I въ славянскихъ страпахЪ см. 
М. ИванцоваПлатонова: „0 римекомь, католицизм м ог e 
православно*. ч. I, стр. 197—221 ЗН 

*) Авд!й Востоковъ: „Об i 3 3 ковъ: „Объ отношен!яхъ Римек 
xpucrian к SRR | пекимъ церквамъ и KO всему человЪческому род й В T MYy роду“, изд. вт. 1864 г. 

gl 

Эта эпоха представляетъ печальную и мрачную картину 

‚ческаго фанатизма ®). Въ слъдующихъ груст- 

гнетущую атмосферу и 

i извЪстный мало- 

польско-католу 

ныхъ выраженяхъ описываеть эту 

безотрадное cocrosinie мЪстныхъ жЖите: 

i поэтъ Тарасъ Григорьевичъ 1Шевченко: 

„Болыть сердце, якъ згадаешъ: 

Старыхъ славянъ диты 

Впы 

Ксенлзы, 1езупты!" ). 

ысь кровью, а XTO выненъ? 

Усердные и ревностные слуги Лойолы очень хорошо 

¢ навязать русскимъ и армянамъЪ католи- 
понимали, что сразу 

чество было весьма трудно и почти невозможно; поэтому 

прежде всего заложить прочный фучда- 

чтобы возвести на немъ легкое вре- 

мо- 

они постарались 

ментъ церковной уни, 

менное здан!, долженствовавшее послужить прямымъ 

стомъ Kb католицизму. Католичество не скрывале, что yHisl, 

amie, есть только переходная ступень, 

слянто съ Ka- 

Тезуиты 

какъ низшее испов 

имфла цБлью привести Kb полному 

южно-русскихъ армяно-грпгоріан’ь. 

итанно, шли Kb намЪчен- 

которая 

толичествомъЪ 

въ началЪ тихо, но вЪрно и разсчи 

ной цфли совращеня армянъ Bb 

какъ и русскихъ. Для болФе успБшнаго достиженм своей 

‘оллегии: въ КамениЪ, Baph, ВинницЪ и 

поставивъ въ нихъ самое воспитанте 

чтобы обезличить ихЪ, дабы въ 

живой человЪкъ съ свободною 

католичество,—-такъ же, 

цфли, они основали K 

ТШаргород®Ъ, искусно 

своихъ адептовъ такъ, 

каждомъ изъ нихъ замеръ 

мыслью, волею и благородными чувствами и остался лишь 

чистБйший 1езуить, слЪпо и беззавЪтно преданный. догмамЪ 

s 

3) О колляторетв® и вообще о притБенен\яхЪ православныхЪ: „По- 

иэд. Батюшкова, стр. 76, Макармя: „Исторм Русской Церкви“, T 

131, 203, 205, 216—217, 237. 239—243, 248, 379, 

Зап. Poccin®, т. Ш, стр. 146; „Труды VI архео- 

логическаго съЪзда. въ Одессь. 1886.г.“, т. 1, стр. 91—92 нтоновичъ: „Мо- 

нограф!и“, т. I, стр. 278; Симашкевичъ: „Рим. кат. и ero jep. въ Под.“, 

стр 238; „Арх. Юго-Зап. Pocein®, ч. VI 1. 11, пред. стр. 3, 8 и дал. 

) Т. Г. епченко: „Гайдамаки“, иалюстр. 13 1886 1., стр. 42. 

доля*, 
VI, стр. 3 
380 и 1. X, стр. 248; „Акты 
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католичества. С. '1;‚1уе'гь при этомъ ЗЦ.\!'ЁТНТ!›, что BB TO 
время папство вообще отвергало науку, ‚ какъ несовмбстимую 
съ его притязаниями %), Къ 1езуитамъ Подоли присоедини- 

также усердно просвЪщавиийе мЪстное 
юношество и’направлявиие своихъ иитомцевъ на путь 
сительнаго католицизма 7). 

лисЬ и доминикане, 

спа- 

Подготовивъ почву и убЪдившись въ 
своихъ успЪхахъ, 1езуиты, B 

s 
сто обычной хитрости 1 при- 

манокъ, скоро стали прибъгать Kb насилямъ и гоненямъ. 
ХУП и ХУШ вбка_въ ucropin Юго-западнаго края пред- 
ставляютъ печальную, раздирающую сердце картину кро- 
вавой, борьбы мъстныхъ жителей правос. лавныхъ и армянъ 
©Ъ хитрымъ и властолюбивымъ Римомъ и полонизмомЪ. 
Кровавою — нитью проходять всЪ эти жестокя проявления 
торквемадовскаго религюознаго фанатизма черезъ весь двух-- 
вЪковой _пертодъ, составляя одну изъ позорныхъ страницъ 
въ истории тогдашней Польши. При этомъ нуя ЖНО имЪтЬ въ 
виду, что образозанные поляки того времени, конечно, хо- 
рошо знали, что всякое HACHIie BT существЪ ik, 
истинному  просвЪшентю и 

ла претивно 
что каждая народность, имЪю- 

щая свою истор!ю и 1 ьтуру, имФеть право развиваться 
изъ своихъ собственныхъ началъ. 

И сами поляки сравнительно не такъ давно предъ 
ЭтимъЪ испытали на себ подобное же насил!е при введении 
въ Польш® богослужени на непонятномъ для нихъ латин- 
скомЪ язык® и долго противились этому 5) ЗдБсь кстати 
замЪтимъ, что св? Бтъ ученя Христова впервые проникъ въ 
Польшу изъ православной Моравіи,—с:г!;довательно‚ по гре- 
ческому обряду %9), и потому поляки въ нача: Ъ сильно тяго- 

®) Дж. Уил. Дрэперъ: „Истор!я  отношеш!! между католицизмомъ и наукой“, 1876 г., стр. 244. 
®) Симашикевич: „Рим. кат. u его iep. въ Под.“, стр. 103, 124, 198, — 131, 148, 149, 192, 210, 367, 47 "pags Д. А. Toacron: „Рим. кат. въ Рос.“, т. 1, стр. 204. 
®) Maniescxin: „Ист. перв. цер. у елав. нар.“, стр. 105, ®) Хриснанъ-деофилъ. фонъ-Фризе: — „Истор!я _ польской Церкви“, перев. Устимовича еъ им. изд. 1786 . Варшава, 1895 г., т. 1, стр. 49—03. 
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ли къ Византйской имперм и kb ея миролюбивому и 

кроткому Царьграду. Вообще либеральная в _\шлспгн.‹›пыяся' 

Полыша сочувствовала всякому почти ученио, противному 

Бсь были Вальденсы, которыхъ неспра- 

уБсь  встрЪтилъЪ 
римской церкви. 3 

ведливо  смЪщивають съ альбигойцами; 

большое сочувстве и поддержку  Гуссъ, находили : 

лютеране, кальвинисты, цвинглане, и гернгутс“рьъ Даже ‘_‘"\ 

ль польской церкви отъ 

приютъ 

соборЪ Тридентскомъ _ представите : 

своихъ  соотечественниковъ  предъявилъ 

у прочимъ, 
имени  короля и 

римскому пап® Павлу 1V (1555—1559 тг.), мей Ч 

уюшця требован\я: а) дозволить полякамъ соверша 

отечественномъ, 6) приобщаться свя- 
сл' 

богослужен1е на языкЪ с И 

тыхъ Таинъ подъ обоими видами и в) священникамъ BCTY 

пать въ законное супружество ®), Тош:ко благодаря спст‹?- 

матическимъ и энергичнымъ старанямъ 1езуитовъ, которыхъЪ 

поляки долго отказывались принять 41), они сдФлались пла- 

меннЖйшими и преданнЪйшими слугами римскихЪ nau:f», про- 

стирая свое ycepiie Kb !\'HTOJHNeCTU}; до ожесточенной нена: 

висти KO всЪмъ инославнымъ XPHCTIAHAMD. : 

Можно было бы подумать, что поляки, перенесше 

i отъ католическихъ столько несправедливостей и притЪснен 

мисс1онеровъ, лучше будутъ знать цФну милосер Ю 

кто-либо другой, не mwhpmiil такихъ страшныхъ испытани. 

Ho, видно, люди больше чувствують BCIO тяжесть и неспра- 

ведливость преслЪдован!, пока они испытывають ихъ на 

1я, ЧЪМЪ 

себЪ, нежели въ томъ случа, когда, благодаря превритн‹'›- 

сти судьбы, сами дФЪлаются притснителями другихъ, без- 

участно относясь къ страждущимъ и забывая заповЪди Спа- 

сителя и требования христанской гуманности. ! 

Насильственная пропаганда церковной унш, угнетеня 

и притъсненя со стороны католиковъ Польши въ это время 

не знали границъ. Самымъ слЪпымъЪ рабомъ католицизма и 

®) ©. М. -„О перв. устр. хриет. Церкви въ Подыш*, Кам--Под., 

1865 1., стр. 12 
«) Иннокеннл: „Церк. Ист.“, т. П, етр. 461.
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евностнымъ поборникомъ и явился Николай Торосовичъ, 
р рникомъ ун!и л 

армянскй епископъ г. BOBA. 0 BL истории Христовой 
. копъ г. Ль . РБдко X 
Теркви появляют одобные искарюты. Еще предмЪстник 

р яются подобные ¥ PIOTHI. 1€ предмБетникъ 
ero no Львовской kasenph, бывший Dumianauncriii католикосъ 
‘елхиседекъ (Мелкисетъ), покинувиий родину вслБдств!е \п H- 

M Me: ‚ NOKH! 1й роди! й л' ! 
CHEHIA мусульманъ и находивиййся еще раныше въ сно- 

тЪ а О: 
шешяхъ съ папою, сдЪлалъ попытку сближеня польс: ою, cuba К кен! ЬСКИхЪ 
армянъ съ римско-католицизмомъ. Kb этому отчасти г - 
р римск Л К у и прину- 

' I ) H 
дило ero бдственное состояне Армени 

'Влалычестпо персидскаго шаха Аббаса надъ Арметей 
началось проявленемъ ужаснаго деспотизма въ от‚З;… i 
:I?:)mn,. Узнавши, что турки намЪреваются отвоевать ч::::‘ 
п:;ь г:хл ;:х:у:-{:::‹:пю‚оп'шхъ Аббасъ 1 рЪшилъ обратить ее 
gt i нъ приказалъ переселить ея жителей 

‚ а города и села и всФ запасы истребить огнемъ, 
чтобы турки не нашл воемъ пути ни пристани Ни нашли на своемъ IT и нИ у ристанища, 

‚ e ) iy я войскъ. Приказъ грознаго maxa былъ 
лненъ, и армяне выселены въ Перстю. Въ числЪ эт) 

невольныхъ переселенцевъ ‹ ли 
и Мелхиседекъ, но пос: 

находились KT ; ликосы Давидъ 
оее дый бЪжалъ съ дороги. Необыкно- 
b Ч ъ опустошенной армянской провинщи, сви- 

ь овавш!й въ 1606—1608 гг., развилъ между ’ 
мися здЪсь ж л i : здФсь жителями ужасный порокъ людобдства, Н, 
дФясь на улучшен! s et 3 Hie своего Ghiucrpenns i чнаго MOJI0;KeHist ¥ 
армянъ остав Л o В: [Ёло свою родину и въ рубищахъ переселилось 

ь b, Константинополь, Румел! i Tk лЬ, умелио,  Вала л ATt s у ‚ Валахю, Польшу 
р ‚ Hepcio. Въ релипозномъ ихъ центр®, Эчмйал ы 

кромЪ  небольшого ч Ё oA 
iy числа монаховъ и простыхъ поселянт, 

кого не осталось. Kar . лось. Католикосъ Мелхиседе! 3 декъ, оставивъ пе- 
пелища, перефхалъ въ Э, : ik халъ ривань, гдЪ жилъ herh i ь swherd со с ж ао : ВоИМиИ 
:„ в и на доходы каеедры, мало заботясь о дЪлахъ цер 

и. Въ до 1е раз i iy o ж довершене разорен\я армяно-григор!анской церкви 
два лат i 3 инск!е монаха, получивъ, съ помощью подкупа, MO3B : дкупа, позво- 

оставши- 

ленте ка K T(Xmlmca Мелхиседека, обошли вс® уцФлЪвие мо: 
настыри i й ! ри Арменм, собирая вмФстЬВ съ разными нужными 
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и и мощи. Католикосъ 

‚рствовалъ этимЪ имъ свЪдЪшями и священныя рБдкост! 

Мелхиседекъ изъ корыстныхЪ видовЪ потво! 

грабителямъ-святотатцамЪ.
 

Нъькоторые изъ армянскаго духовенства, 

емъ Мелхиседека, отправились B Пер- 

о плачевномъ положени христан- 

недовольные 

подобнымъ поведен! 

с1ю 1, сообщивъ Давиду 

ской церкви въ Армени, пр 

мзадзинъ. Давидъ исполнилъ 

этомъ, МЕЛХИСЕДЭКЪ также ПОСП'Ё!ЦНЛЪ въ ЭЧЦі‚Ё\]\ЗЦП'Ь‚—Ц та- 

кимЪ ОбРЁ\ЭОМЪ CHOBA ВОДВОРИЛИСЪ на КЗЭСДР"'; оба католи- 

этимъ церковное дЪло еще Gour 

католикосской Kaoepoil - 

Давида, ко- 

осили. его возвратиться въ Эч- 

ихъ. просьбу. Узнавъ объ 

коса, HO 
'Бе ухудшилось. He- 

согласйя и борьба изъ-за обладания 

ою Мелхиседека и изгнан1емЪ 

я въ Испагань и пожаловался на своего 

седека шаху Аббасу. Шахъ уже раньше 

окончилась поб%л 

торый ` отправилс 

конкуррента Мелхи 

былъ недоволенъ на М 

теперь о его жестокомЪ обращени съ товарищемъ, прика- 

залъ схватить его, вырфзать у него кусокъ мяса и заста- 

а потомъ въ цфпяхъ при- 

елхиседека за его бЪгство; узнавъеже 

вить самого съфсть этотъ кусокъ, 

ь нему. Приказаніе шаха было бы въ точности испол- 
вести K 

HAKO, спасло Мелхиседека 
нено. Заступничество друзей, од 

отъ тнфва. повелителя Ирана И, 

занялъ Эчмалзинскую. каеедру, но ©Ъ обязательствомъЪ пла- 

тить шаху 100 тумановъ %) ожегодно. Но эта сумма была 

еннаго католикосата, что, несмотря 

1седекъ не могъ выплатить её. He 

благодаря имъ, онъ BHOBDL 

столь велика дая Pasop 

на вс® свои усил\я, Мелхи 

видя никакихъ средствъ BRI 

денегъ [0 разнымъ городамъ И е° 
утаться изъ бЪды, католикосъ 

отправился за сборомъ 

ламъ Армени, прибъгалъ Kb насилио и Kb разнымъ небла- 

товИдНЫМЪ сре‚'\стнамъ, ПрИКЗЗЫЩ\Л'Ь хватать ни въ чемъ не- 

священниковъ 1 СП'\ЭТ' 

прода- повиннНыхЪ епископовЪ, монаховъ, 

вЪшать ихъ за ноги и бить палками; 

недостойнымъЪ,  отПисЫ- 
скихъ  людей, 

валъ поснященіе за деньги людямЪ 

валъ села OTb одного монастыря къ др; L LN 
WP s bl U A% 

42) Одииъ туманъ равняется десяти P! 
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нез аконные браки и т. п. 
дека, и онъ, пос. 

Народъ возненавидЪлъ Мелхисе- 
В шести лЪтъ скитанйй, посвятивъ въ като- ликосы своего племянника Исаака, б 

поль, но 
калъ въ Константино- 

уБсь никто не хотЪлъ вступить съ нимЪ въ об- 
щен!е. Тогда онъ вынужденъ былъ отправиться въ г. Львовъ, 

армяне приняли‘ съ почетомъ. Во время своего ` управлен!я католикосствомъ 
писалъ папЪ, 

тдЪ ero тамошне 

Мелхиседекъ два раза 
заявляя покорность римской церкви, 49), 

Дая успЪшнаго осуществления задуманнаго плана, Мел- 
хиседекъ, не взирая на протесты своей паствы, за значи- тельное кол тичество римскаго золота ) 1, 1626 году посвя- тилъ себ® въ преемники на Львовскую епископскую каведру 23-лЪтняго юношу, ‘сына ` богатаго львовскаго армянскаго купца Николая Торосовича, тайнаго приверженца ‘католи- чества. Экс-католикосъ Мелхиседек 
образомъ 

‚ навязавъ обманнымъ 
своей паствЪ, увЪривъ, 

‘аведры, самъ вскорф умеръ ( 18 марта 1627 года) и похороненъ въ КаменцЪ въ быв- шей армянской ` БлаговЪщенской каплицЪ ). Несмотря на то, что Николай Торосовичъ съ 

своего ставленника новой 
что онъ посвященъ для другой K 

церковной каеедры ув%- Pk, что онъ природный армянинъ, клялся сохранить BT чистот® отеческую вФру, ея обряды и быть послушнымъ 
львовске армяне чуть-было He вытащили его изъ церкви во время самой хиротони. 

Узелъь yuin львовскихъ армянъ съ 
началъ рЪшительно завязываться вскорф 
скопа Ник 

Эчміа,'ъзинскопу католикосу, 

римскою церковью 
посл®Ъ бЪгства епи- 

Торосовича изъ Львова и открытаго водво- реня его вновь на Львовской же арх!ерейской каведрЪ Сигизмундомъ Ш (1566—1632 1)) и 1езуитами: Послф этого 
новый армянск!й- епископъ. Торосовичъ, подл v sy 

) А. Awmmncrii 
264—268. 

) Труды Под. Еп. Ком., вып. 11, erp. 200. 
) Въ ныпЪшней православной Николаевской церкви сохранилась въ сЪверной стБФ чаеть могильной плиты, на которой можно еще разо- брать арх!ерейскую митру и посохъ. Ibid., erp. 201. 

‚лая 

держиваемый KO- 

„Истор!я ` армянской церкви-до Х1Х вФка*, стр. 

-- 19 — 

й СтВОМ гнат\я Лойолы, ‹ровительствуемый воинствомъ Игна 

й e костелЪ босыхъ кармелитовЪ, дмБстьЪ г. Львова, въ костелЪ въ предмвсть 

торжественно  объявилъ FRHRARARIBIPR AR ЧЕ, 

улъ  съЪздить на 1 ] 
чемъ He _ примину qsicy AT 

G МШ (1623--1644 г.), который возвелъ €ro въ зваше ОН ъа 1 : : 

и 2 мутившись противъ рене: 

й ‹ви 36 
себя _ сыномъ римской церкви ‘%), 

лепископг льск!е армяне, во арх1епископа. Польск\е ' SRR 

oty 1  признать его своимъ пас яре- 
rata Торосовича, не хот 

ачальникомъЪ что! 1o ‚ осуществленио его злаго 
коМЪ бы мБша: YL нач 

заперли всЪ свой церкви оклялись скорБе пере- 
а, T и церкви и П Cb - CKO[ I 

‚ За л умысл 
граданя и мучения, ти сильныя  страдания 3 IO е отношени новому архепископу Но 

чФмъ подчиниться въ 

3 -PEANTIO3HON D а в тересы 
церковно-р бъ. 1езуитовъ Торосовичъ, 32 интересы 

;PO He испу- 
воспитанникъ : ! 

онъ готовъ былъ и въ огонь и ВЪ BOL 

разломать замки каведральной цер- 

католи- 

которыхъ 

гался этого: онъ велЪлть 
Н аИИ 

i дной толпы ликующи 1 ождении громал! кви, въ сопров: 

й {а у къ общему удо- архерейскую _ каеедру и, 

Н, ‚ ь „Те Deum 
ковъ возеЪлЪ ' RN il 

вольствио. окружающихъ его сторонниковЪ, НО 

«. Отслуживъ такимъ образомъ благо‚\ср…. i 

‹ уши, онъ ‘занялъ И вс® осталы 
laudamus 

лебствие за начало i b 1, HEFO мОЕ Армяно-григоране отшатнулись 0T 
армянскя церкви, домБ. луженте > частномъЪ 

и открыли для себя богослужене въ ча 

й агандистъ- 
M: й Бембусъ (Bembus), знаменитый пропаг: д 

атеей Бех e 

b православному 2 йся въ 1629 году Kb обращавиийся 
в 

l съ увЪщанемъ обратиться въ латинство 

съ такимъ же совЪтомъ обратился 

Нужно сказать, что призывъ 

зезуить, 

скому народу 

слЪдующемъ 1630 году - 

- а‘рм,…о-григёрё:лна:;рш:енныі'я Kb армянамъ, оказался H? 

а Бсмпг}:‚ і-[овый арх1епископъ несуществовавшей 

безрезульщат›н\:;по;шголгшеской паствы въ 1630 году под- 

* J'll ов латинское исповЪдане вФры, склонивъ 

:ЁСЁ"‘:Ё“';О жсь‹';:шого mepmepd (священника) и одного клирика. 
Т 

Какое удручающее впечатлЪне произвели возмутительный 

= @ 57; Тр. Под. 
) Графъ Д. А. Толетой: „Рим. кат. въ Poe. т. П, erp. 57; Тр 

B, Ком. выш. 11, етр. 170. 
47) Симашкевич: м. кат. и его 1ер. въ Под.“ стр. 230. 

) Сималкевичъ: „Рим. К р.
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дФян!я духовныя и насиля Торосовича, видно изъ жалобы 
львовскихъ армянъ Эчмадзинскому католикосу отъ 25 it 
тёзт года. „Римско-католические духовные и полищя торода 
Львова, —говорять они въ своей жалоб+Ъ,—-разломавши замки 
и запоры церковныхъ дверей, ввели въ храмъ наш’ъ этого 
проклятаго (лучше бы земля поглот! а насъ живыхъ, чЪмъЪ 
это видЪты!). Этотъ такъ называемый епископъ не только 
HE оставилъ намъ, вЪрнымъ армянамъ, ни одной церкви, HO 
даже запретилъ отправлять для насъ богослужен!е и` хоро- 
нить умершихъ; священниковъ, оставшихся вЪрными нашей 
релими и не признающихъ его власти, хватаетъь, бьетъ, 
вяжетъ, сажаеть въ темницы и не выпускаетъ изъ нихъ до 
тБхъ поръ, пока не обратятся въ латинство. Все это cxo- 
дить съ рукъ, ибо за него какъ свЪтски, такъ и духовныя 
власти, а въ особенности 1езуиты. Мы обратились было къ 
королю, но слФЪдствы и суда добиться не могли,—-и единому 
Богу извЪстно, когда этого достигнемъ. Да еслибы и полу- 
Ччили судъ, едва-ли онъ могъ бы открыть истину, ибо папскйй 
нунщй, находящйся въ ВаршавЪ, и apyrie гинск!е духов- 

Бе же всего 1езуиты, сильно стоятъ за этого про- 
клятаго епископа. Мы были у нунщя и 
вс® эти насиля, HO онъ намъ отв] 

ные, бол 

ловались ему Ha 

тилъ, что все это ничего 
не значить, ибо точно такъ же, какъ природный грфхъ омы- 
вается крещен!емъ, такъ и всЪ дЪйствя епископа Topaco- 
вича заглаживаются NPHSHAHIEMD YHIH съ святою католиче- 
скою церковью. Когда же мы стали: просить, чтобы намъ, 
какъ христанамъ, оставили хоть одну ` церковь. то ни король, 
ни нуншщй папскй, ни латинске духовные на то не согла- 
сились, приводя’ каноны, на основани коихъ всЪ церкви 
слФдують за епископомъ, какъ за своимъ главою. Однимъ 
словомъ, съ нами поступаютъ такъ же, какъ на нашихъ же 
глазахъ дЪИствуютъ съ церковью греческою. которая вотъ 
уже двадцать лЪть, какъ не можетъ добиться суда и рас- 
‘правы,—и это для того, чтобы заставить насъ потерять энерг!ю, 
а потомъ склониться Kb yHin® ). ' 

) Графъ Д. А. Толстой: „Рим. кат. s Poo 7. П, стр. 67—58, 

ВОВЬ 

й Г, лалъ своего 
Католикосъ Моисей Ш (16291632 1.) ПРПС {n 17 i 

‚та Круцидата (Качатура) для  низложени Торосовича, 
лега: дата ssonanclliohhRuhe 

но mocabaniit открыто прервалъ связь сЪ Эчмиадзино: 

b льна шага со 
Круцидатъ, не предполагая такого рЪшительнаго 

публично анаеематствоваль его It 

Такимъ образомъ гласъ поль- 
стороны - Торосовича, 

звратил ‹ь католикосу. возвратился къ кат ЧЕУ ' i 

скихъ армянъ остался гласомъ вошющаго въ пус 
кихъ ap) 3 ал 

Вопль и рыданя и A 

3 
а а 2 вЪ! 

Толстого *), He вымолили: справедливости н у изу! 
й н М 

короля, бывшаго _ игрушкою Bl рукахъ \с:‹д;;п‹Ёв;‚',\і;!]ппіжк‘\;;_ 

натическаго духовенства, и  Торосовичъ .п'ьо Ё ',…"‘ ИЕ 

вительствуемый - папою Урбаномъ УШ и уьр]с{ше]_:: ‚Ш“…;Ю' 

ментомъ Х (1670— 1676 г.) орденомъ Тисуса и Марши, * 

‘ ь (1681 г.). 

писалъ къ королю Вла- 

хъ, по справедливому замФчанио гр. Д. А. 

I 
‚рнаго 

спокойно на своей каеедр® 55 

Напрасно католикосъ Monceii g 

(16321648 г.) и Kb nanh въ пользу гонимыхъЪ й 

e T 
ибо 1езуиты 

‹'\р.\…Н'›. ПОЛОЖСПі{‘ ПОСЛ'Ш\НПХ'Ь не уЛу‘ПППЛ'ОСЬ‚б 7[655 r‘) 

были ciapibe короля. Католикосъ Филипиъ (1 336" оК 

тоже своимъЪ 3аступннчестцомъ С'ГЕ\РШ[СЯ помочь ис›,гопввъ' 

щей ОбП\НН"З и ueoimol(pm‘uo посылалъ для нея ;Зепмч \М.ЬСТЛЬ,‘ 

но Николай Торосовичъ твердо с:‘с‹›і›:гье „::к::ы Н›с i 

зна ъвовъ армян' 

i аНЕ ’1{:!{0& no:lo}:h'euié Про‚'!ОЛЖШПОСЬ ‚'1'0 заклю- 

польскихЪ армяно-григоріанъ съ 
утвердиться здФсь. 

чен!я - формальной _ уни 

римскою церковью. 

Въ 1652 году прибылъ по своймМЪ й р ы 

Фидипаъ въ Константинополь; Николай явилс 

амъ армянский 

католикосъ 
: е й 

съ цЪлью испросить сняте анавемы. Сюда e яв 

Львова. Посл® долгихъ переговоровъ 

Филиппъ, наконецъ, достигвулъ при- 

лено было, что Николай и 

Kb нему 

лись И 7‘{2\5106”[”…! изъ 

и взаимныхЪ уСТУПОК'Ь‚ 
] 

i ихъ. Onpenh 
миреня вра‚ь‚кующч 

: ` i 

3 цы будутъ исповЪдывать вЪру Григоря Про: 
Г ивержени 

st 

ВОИ 
на каеедрЪ и что въ дЪлахъ 

свЪтителя и его преемниковъ 

Зна e bl ЕЙ 

1) Tbid,, erp. 59
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церкви будутъ дЪйствовать независимо; что епископъ, ко- торый будетъ преемствовать Николаю, получить посвященте отъ Эчмадзинскаго ` католикоса и будетъ управлять своей enapxiefi съ его _ полномочя, повинуясь €My во всемъ; что одинъ только Николай будетъ поминать имя папы, и един- ственно на` литурги, но ’ никакой другой клирикъ, ни пре- 
емникъ НИКО.'!Е!Я не дол 

деняхъ (& 
кенъ поминать папу ни въ разсуж- 

discours), nu при отправлении службы. Само собою разумфется, что анаеема съ Николая_была снята й); 
Чего добраго могли ` ожидать себ® армяне отъ такого архипастыря, имя котораго произносилось съ проклятемъ? Креатура римскаго двора, архепископъ Николай Торосо- вичъ, надЪясь на безстрашныхъ и всемогущихъ ` рыцарей Игнат!я Лойолы, приБхалъ 12 сентября 1666 г. въ г. Каме- нецъ-Подольскъ ¢t своимъ суффраганомъ (викарйемъ) и мис- сЮюнеромъ-театиномъ Пиду (Pidow) и отнялъ всЪ церкви у армянъ, чего не дфлали съ армянами` даже турки BO время своего господства (1672—1699 1.) въ Подоли м), Хотя по жалоб® армяно-григор!анъ король Владиславъ IV и прика- валъ еще 10 заключения церковной униг Николаю Торосовичу возвратить армянамъ нЪкоторыя церкви, но послЪднй, пред- ставившись лично королю, съ твердостью: сказалъ ему: „По- ступайте, ваше величество, co мною какъ хотите, но я никому не буду повичоваться B дЪлФЪ,  противномт Богу. Прика- жите меня убить,--вы будете Болеславомъ, а я Станисла- вомъ“ ). Въ этой смБшной комеди Торосовичъ былъ лишь трубою и протрубилъ слова 1езуитовъ. Армяне перестали посъщать армяно-ун!атски церкви, начали тайно совершать богослуженйе 1o своему  обряду въ домовой церкви и въ 

дблахъ релимозныхъ стали обращаться къ Сочавскому (въ aEe - Sl A 
®) А. Аннинек!: „Ист. Арм. цер. до XIX B, стр. 287, %) Соловьевъ: ,Heropin Poccin®, 1. XII, стр. 124—127. &) Тр. Под. Еп. Ком., вып. П, стр. 205. Стапиславъ святой былъ Краковскимъ епископомъ и убитъ въ церкви, во время объдни, no при- казан!ю короля Болеслава Храбраго sa обличен!е ero безпутнаго oGpasa жизни. 

=g 

53 готБ их яды 53), Молдавш) епископу, содержавшему въ чистотЪ ихъ обр: :i 

£ 3 e 0 
Являясь публично всегда поборникомъ армяно-католическ‹ 

! : Л й частныя i совичъ, между тЪмъ, входилъ тайно въ 

s : й ь Каменецкими армя- ‹и по предметамъ церковнымъ съ Кам к i 1 

= л Ь ПИСЬ- пами. За нЪсколько сотъ червонцевъ онъ выдалъ имЪ 

менный документъ, которымъ обязывался не прп11у?\т-п"ье::1‹_1; 

къ принятю унш ®). По всей вЪроятности зтотъ ‚10!\_\ мсг… 

имблъ въ виду канцлеръ:сенаторъ польскшп 111›‹11‚_1;_\10_\;(; 0: 

называя его „наскоро-сгоряча 3AKIMIOUEHHLIN D! o ' ;і… 

совичъ не сдержалъ своего слова и сталъ репрессивных 
g щ А я 

мБрами прин ать армянъ Kb церковной уши. Каменецке P: ринуждать армянъ къ цер К ми принужд: p: ) 

apMsiHo-rpuropiane обратились съ жалобами, n. R 

Эчм!адзинскому и королю польскому. Прпбывш_;;е ке по.сво_ 

зина армянские ученые монахи 'варпш›‹ппы. ‹пм гішле д 

ему положению большое значене въ ре:шпоз_нон Ё:ф _Ёв(; ч 

`мянъ, предали Торосовича анаеемЪ. Это обсюяте_'п‚с i 

ставило Николая Торосовича призадуматься,—и онъ поше: 

на компромиссъ съ католикосомъ и папою. : " 

Твердо сплоченная армянская община Подоли, дол 

у всЪхъ сто- и упорно сопротивлявшаяся тЪснившему ее со 

слабодушнаго и постыднаго рене- католичеству, послЪ р 

Ё:':";па Каменепк?ж'ь армяно-грпгоріпнсш]хъ СШШЁ,С‚ШТ…Т_Т:; 

изъявившихъ CBOIO покорность Николаю T 01)060131.1 5.}(.10«;1;1ііі 

была, наконецъ, сдаться и открыть свои двери y:ullle ::IO“O, 

примФръ для подражания  могли .пп‚тіэть "щ›…'янп.)…;“"вй Н 

лебимой преданности своей отечёственной _Ё]{м' 2 ok В 

липи современнаго имъ славнаго Винницкаго старо 

й B b дсмерт- туша @еодоровича Корецкаго, который въ своемъ предсме; 

чавск: копа. 53) Не помЪщалась ли каеедра армянскаго Сочавскаго еш;щп:' 

е sutb учавъЪ, к идътель- y 5, который, по свил к астырЪ въ Сучавъ, кот гатомъ армянскомЪ мон: b D Нн, й 

: i Е л абленъ в 54 1. Е 'в XVII въка по Poccin, былъ разоренъ и ограбленъ b е 

ЁЪ ot сыномЕ”Вог ъиицкаго? Изъ этого .\шппстыря,‘ Ёы'-ю ‘имовесмъ, M ! аНЫ 
шю-?›е:…я жемчута_ и драгоципыхЪ камней, fptorojeoaota e 
e oL бочии st % AnFindany. Maxapif s DooXsmutiic], (67, 

м) Tp. Под. Еп. Ком. вып. Ц, стр. 207. 
) Ibid. стр. 226. 
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номъ завЪщани дрожащею рукою начерталъ: „вЪрую во 
святую церковь, которая управляется четырьмя патриархами, 
и въ этой вЪрЪ умираю“ ). 

Каменецкая уня была выработана на тЪхъ же осно- 
ваняхъ, на как ь состоялась раныше уня — львовскихъ 
армянъ 1652 года и православныхъ 1596 года. 1 октября 
1666 г., въ день памяти святаго Теронима по римско-като- 
лическому календарю, sk Каменецк!е армянск!е священники 
совершали богослуженте по обряду католическому и подвер- 
гнуты были исправлентю армянския церковно-богослужебныя 
книги. За армянами оставлены были ихл, отечественные 
обряды, богослужебный языкъ и т. п. Посл® урегулирования 
умальнаго вопроса, Торосовичъ поселился въ Каменцф, и 
его безнравственная „хизнь скоро возбудила въ народ® недо- 
BOILCTBO и смуты 5. Тайно похитивъ изъ женскаго мона- 
стыря черезъ стну одну молодую послушницу (девотку) 
Елену, онъ помбстилъ ее въ своемъ дом® и, Kb соблазну 
своей новой армяно-унпатской паствы, прижилъ съ нею двухъ 
сыновей. 

Но унюнальные планы apxienucrona  Николая Торо- 
совича не скоро осуществились въ ТомЪ видЪ, въ какомъ 
онъ желалъ, И по введен!и церковной унй, во время турец- 
каго господства въ КаменцЪ, проживалъ епископъ армяно- 
тригор!анскаго исповЪдантя, по имени Тоаннъ Бернатовичъ 
(около 1683 г.). Сл здовательно, навязанная YHIsl прививалась 
Kb армянамъ съ большимъ трудомъ. Меж. у оставшимися 
при старыхъ вЪрованяхъ были девотки (монахини, терщарки), 
отличавшияся, по мнЪню нФкоторыхъ польскихъЪ истори- 
ковъ, легкимъ поведен1емъ ™). Стбны монастыря не отдЪ- 
ляли девотокъ отъ Mipa. Поведен!е ихъ стало, вредно влиять 
на нравственность другихъ, возбуж; 
ведливое недов: 

ая противъ нихъ спра- 
ство благочестивыхъ м!рянъ. Даже apxie- 

%) Сямашкевичь: „Рим. кат. п его iep. въ Под.“, стр. 195, &) Тр. Под. Ен. Ком. выш., 11, exp. 206. 
) Ibid, стр. 208, 229—231, 
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пископъ Николай Торосовичъ, далеко не отличавшййся нрав- 

ственною устойчивостью, вынужденъ былъ обратить на это 
вниманте и предпринять мФры противъ этого обществен- 

наго зла. 

Съ особенною рЪщительностью стала распространяться 

и укрфпляться yuist послЪ 1686 года—послЪ такъ называе'— 

маго въчнаго мира, когда фанатизмъ поляковъ достигъ кра‚й— 

нихъ предЪловъ. Въ продолжительной и упорноп" борьо.а 

католичества съ армяно-григор!анами Югойзгшадпох.п Poccin 

не трудно усмотрЪть двЪ задачи, къ осуществленто кото- 
рыхъ стремилось папство и полонизмъ! въ TO время какъ 

польское правительство. старалось привести и армяно-гри- 

гор!анское населен!е польскихъ провинщй къ полному еди- 
ненно съ польскимъ элементомъ цЪною унпч*го;кенія.арпян- 

ской_ нащональной самобытности, ихъ денащшонализащиу—ка- 

толичество черезъ то же правительство стремилось Kb пол- 

номуподчиненио армянъ Польши папскому престолу. Сила 

и армяне постепенно привязались Kb и время взяли свое, : 

шй патрархъ Антюох!йскй Макарй, католичеству. Свят 
профзжавшй въ половинЪ XVII въка черезъ юго-западныя 

i i кавшй B ложенте  [PABOCIABIst провинщи Росси и вникавший въ положен P 

is1x b я мянъ называеть въ указанныхъ провинщяхъ, мЪстныхъ ар: 

„злыми еретиками“ и при этомъ свп:г];тельствует:;, что 

1езуиты принимаютъ ихъ Kb себЪ въ сообщество ¥), что 

несомнЪнно указываетъ на ихъ солидарность, 

Въ 1749 году армяне Каменца свидЪтельствують предъ 

королемъ польскимъ и судомъ, что достопочтенные отцы 

базилйане, члены ордена св. Василя Великаго, живутъ при 

Каменецкой каведрЪ съ незапамятныхъ временъ; восхва- 

ляютъ ихъ за религюозное благочесте и уершое распро- 

страненге ими свЪта славы Боячей и святой ун!и не только 

въ самомъ КаменцЪ, но и въ смежныхъ областяхъ, а также 

за уничтожене схизмы (православы) и за иетребленёс языче- 

&) „Пут. Ант. латр. Maxapis въ Рос.“, выш. Ц, етр. 77. 
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скаго русскаго клира и радуются горячей привязанности Ga- 

зиланъ Kb католической религпи; русское же духовенство 

города Каменца обвиняютъ въ безпорядк 

ствЪ приходскаго духовенства и проч. %). 

хъ, въ грабитель- 

Учрежденная 3 февраля 1790 г. коммиса!я ,boni ordini 

ликвидировала всЪ дЪла бывшаго армянскаго самоуправ- 

ленйя, сосредоточивъ судъ и администращю Каменецкихъ 

армянъ въ польскомъ магистратЪ ©). Исправленныя мисс1о- 

нерами армянскя церковныя книги, по которымъ совершали 

богослуженге армяне-ун!аты, мало-помалу стали` замЪняться 

латинскими, Kb концу ХМШ B. осталось весьма мало’ ста- 

ринныхъ армянскихъ церковно-нашональныхъ обрядовъ и 

молитвословйй °°). Присоединенные угрозами и насилемъ 

Kb католической церкви, подольскте армяне долго боролись 

съ притязанями папъ, отстаивая свою’ церковную самостоя- 

тельность; но борьба эта велась при  неравныхъ силахъ и 

потому не могла обЪщать успФха, да и сами армяне cpasy. 

безъ тщательнаго обсужденя, сдЪлали католикамъ весьма 

важныя уступки въ догматическомъ отношени. Признанте 

тлавенства папы окончательно связало имъ руки, образовавъ 

пропасть между Подольскими армянами и Эчмадзиномъ и 

уничтоживъ, такимъ образомъ, навсегда путь Kb отступ- 

ленто. Армяно-католические священники, получивиие воспи- 

тан\е въ Львовской коллегми п ъ непосредственнымъ руко- 

водствомъ энергичныхъ театинъ, окончательно слили армянъ 

съ римскимъ католичествомъ, такъ что къ обнародованио 

въ Р чи-Посполитой въ 1791 г. акта, извЪстнаго въ исторйи 

подъ именемъ „конститущи 3 мая“, о вБротерпимости, унаты- 

армяне услЪли уже всЪ окатоличиться и ополячиться. За 

сравнительно короткое время пропаганды мисс1юнеры обра- 

тили въ католичество въ Полыш и Подоли 10.000 ap- 

60) Сипицк!й: „Каменецкйй Свято-Троицкий первокласеный мона- 
стырь“, стр. 40.—Архивъ означеннаго монастыря, дъло № 40. 

&) „Архивъ Юго-вал. Pocein®, V, 1, 471. 
®) Тр. Под. Еп. Ko, вып. Ц, стр. 280. 

мянъ %) и въ г. Астрахани старанями капуцинъ совращено 

въ латинство около 8.000 армяно-григоранъ ') 

Какъ ни старался Львовскйй apxiemicrons Николай To- 

росовичъ попасть BT святые мученики католической церкви, 

подобно святому Станиславу, онъ не могъ этого достигнуть, 

но Bee же увЪковЪчилъ свою память. За измЪну отечественной 

церкви и нащи народъ заклеймилъ этого раба папизма по- 

зорнымъ именемъ гнуснаго ренегата,--и съ этимъ отврати- 

‹тельнымъ именемъ будеть онъ вЪчно жить въ памяти про- 

клинающаго его потомства. 
Е 

®) Графъ Д. А. Толетой: „Рим. кат. въ Рос.*, т. стр. 61. 
) 1Ы14. т. I, crp. 137, 173—182. 

Изъ Под. Вп. Вбд. 1903 г. Кам--Под., тии. С. П. Киржацкаго.
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