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Ատենախոսության թեման հաստատվել է չՀ ԳԱԱ Փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի
և իրավունքի ինստիտուտում:

Գիտական ղեկավար իրավաբանական գիտությունների թեկնածու,
պրոֆեսոր Ռ. Զ. Ավագյան

Պաշտոնական ընդդիմախոսներ իրավաբանական գիտությունների դոկտոր,
պրոֆեսոր Ս. Ս. Ավետիսյան

իրավաբանական գիտությունների թեկնածու,
դոցենտ Զ. Ա. Թադևոսյան

Առաջատար կազմակերպություն ՀՀ Ոստիկանության ակադեմիա
Ատենախոսության պաշտպանությունը կայանալու է 2011 թվականի հոկտեմբերի
21-ին ժամը 14:00-ին չՀ պետական կառավարման ակադեմիայում գործող չՀ ԲՈՀ-ի
Իրավաբանության 041 մասնագիտական խորհրդում (հասցե՝ 0028, Երևան, Կինյան 8):
Ատենախոսությանը կարելի է ծանոթանալ ՀՀ պետական կառավարման
ակադեմիայի գրադարանում:
Սեղմագիրն առաքվել է 2011 թվականի սեպտեմբերի 19-ին:

Մասնագիտական խորհրդի
գիտական քարտուղար,
գիտությունների դոկտոր, պրոֆեսոր Հ. Խաչատրյան
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ՀԱՄԱՐ 5615

ВВЕДЕНИЕ
Актуальность темы исследования. Конституция Республики Армения

провозглашает: <<Человек, его достоинство, основные права и свободы являются
высшей ценностью. Государство обеспечивает защиту основных прав и свобод
человека и гражданина соответствии с принципами и нормами между-

народного права>> (ст. 3) и <<каждый имеет право на жизнь>> (ст. 15). Государство
уважает и защищает достоинство человека, как неотъемлемую основу его прав и
свобод (ст. 14), и каждый имеет право на уважение своей личной и семейной
жизни (ст. 23).

Во Всеобщей декларации прав человека 1948 года провозглашены
<<ценность человеческой личности>> (преамбула) и <ппаво каждого человека на
жизнь>> (ст. 3). A в Международном пакте о гражданских и политических правах
1966 года обращено внимание на неотъемлемость этого права, его охрану законом
и недопустимость произвольного лишения жизни (ст. 6). именно из этих
позиций исходит СТ. 15 Конституции PA, закрепляя право каждого на жизнь.

Правительство Республики Армения 27 марта 2008 года приняло поста-
новление <ООб утверждении государственной программы на 2008-2012 года по
предупреждению преступлений в PA>>. В числе осбовных целей данной
Программы - защита конституционных прав и свобод граждан от преступных
посягательств.

На современном этапе человеческого развития важную роль в защите
права человека на жизнь отведена утоловному законодательству. Новый Уго-
ловный кодекс Республики Армения, принятый Национальным Собранием РА
18 апреля 2003 года и введенный действие с 1 августа того же года, содержит
ряд норм, охраняющих право человека на жизнь (ст. 104-111 УК PA1). В их числе
и доведение до самоубийства.

Состав доведения до самоубийства претерпел определенные изменения.
Если в прежнем УК Армянской ССР 1961 года объективный состав включал такие
способы совершения данного деликта, как жестокое обращение или унижение
личного достоинства потерпевшего, TO в новом УК РА к ним прибавилась и угроза.
Кроме того, в диспозиции статьи впервые представлены и субъективные признаки
данного состава преступления: доведение до самоубийства может быть совершено
с косвенным умыслом или по неосторожности.

Республике Армения учеными-юристами издан целый ряд работ,

1 УК РА содержатся другие нормы, в которых право человека на жизнь является
факультативным объектом преступления. Например, СТ. 305 - убийство государственного,
политического или общественного деятеля; ст. 393 геноцид; П. 4 ч. 2 ст. 138
изнасилование, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшей или иные тяжкие
последствия; Ч. 2 ст. 157 - нарушение правил охраны труда, повлекшее по неосторожности
смерть потерпевшего др.
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посвященных вопросам уголовно-правовой борьбы таким посягательством на
жизнь человека, как убийство, причем вопросы юридического анализа и
квалификации составов рассмотрены как специальных работах, посвященных
данной проблематике, так и в тех, которые посвящены проблемам борьбы с прес-
тупностью, проблемам совершенствования законодательства и иным уголовно-
правовым вопросам. Это труды Р. 3. Авакяна, С. С. Аветисяна, Е. P. Азаряна, M. К.
Аниянца, Ю. M. Антоняна, Г. С. Газиняна. A. Г. Овсепяна, A. С. Седракяна, Л. 3.

Тадевосян, A. T. Товмасяна, M. И. Узуняна. Что касается состава доведения до
самоубийства, TO его юридический (и криминологический) анализ был дан
работе P. 3. Авакяна <<Доведение до самоубийства как уголовно наказуемое
деяние>>, вышедшей 1971 году, и В его диссертации <<Доведение до самоубийства
и его предупреждение>>.2

Исследованию юридических признаков доведения до самоубийства
посвящены диссертационные работы Н. Н. Ярмыш,з A. Сафоновой+ и Д. И.
Эльмурзаева.5

Касаясь степени научной разработанности проблемы, Н. A. Сафонова
писала: <ООтечественную уголовно-правовую науку трудно упрекнуть в прояв-
лении к составу доведения до самоубийства недостаточного внимания. Многие
известные ученые затратили немало усилий решении различных аспектов
проблемы квалификации доведения до самоубийства. Значительная часть
авторов (P. 3. Авакян, И. A. Алиев, M. к. Аниянц, M. И. Бажанов, Н. И.
Загородников, A. Н. Красиков, В. В. Сташис, M. к. Шаргородский, Н. Н. Ярмыш и
др.) высказали свои суждения на этот счет в рамках соответствующих разделов
учебников и учебных пособий. Ряд ученых (в частности P. 3. Авакян. И. A.
Алиев, Н. Н. Ярмыш) посвятили исследованию юридических признаков
доведения до самоубийства специальные диссертационные и монографические
работы. В настоящее время существует множество публикаций, авторы которых

2 Подробнее см.: Авакян Р. 3. Доведение до самоубийства как уголовно наказуемое деяние.
Ереван. Издательство АН Армянской ССР. 1971; Его же. Доведение до самоубийства и его
предупреждение. Для служебного пользования. Автореферат диссертации на соискание
ученой степени канд. юрид. наук. M. Всесоюзный Институт по изучению причин и разработке
мер предупреждения преступности Прокуратуры СССР. 1972.
3 Подробнее см.: Ярмыш Н. A. Уголовная ответственность за доведение до самоубийства.
Диссертация на соискание учебной степени канд. юрид. наук. Харьков. 1992. C.. ... Ее же.
Уголовная ответственность за доведение до самоубийства. Автореферат диссертации на
соискание ученой степени канд. юрид. наук. Харьков. Украинская юридическая академия.1992.
4 Подробнее см.: Сафонова Н. A. Доведение до самоубийства: социальный и уголовно-
правовой аспекты. Автореферат диссертации на соискание ученой степени канд. юрид. наук.
Екатеринбург. 2002.
" Подробнее СМ.: Эльмурзаев д. И. Уголовная ответственность за доведение до самоубийства.
Диссертация на соискание ученой степени канд. юрид. наук. М. 2004.

акцентируют внимание на отдельных аспектах доведения до самоубийства (В. С.
Бурданова, Б. Волков, M. Н. Ковалев, Ю. Ронжин и др.)>>.6

A BOT что пишет по тому же поводу Д. И. Эльмурзаев: <ВВ отечественной
уголовно-правовой науке проблема ответственности за доведение до са-
моубийства разработана недостаточно полно. Ей посвящены, и TO в советский

период, две кандидатские диссертации и изданные на их основе книги, которых
также две. Написаны они были по законодательству и материалам Азербайджана
(И. A. Алиев - 1968, 1987 года) и Армении (P. 3. Авакян - 1971, 1972 года). тот
же период более узкой проблеме ответственности за доведение до самоубийства
женщин на основе пережитков местных обычаев (законодательство и материалы
Туркмении) посвятила свою кандидатскую диссертацию Б. Д. Байназарова.
разные годы при исследовании преступлений против личности краткому
анализу доведения до самоубийства уделяли внимание M. к. Аниянц, M. И.
Бажанов, A. Н. Игнатов, A. Н. Красиков, A. С. Михлин, A. В. Наумов, В. II. Ревин,
В. в. Сташис, и. С. Тишкевич и другие ученые. в своих исследованиях эти
авторы коснулись лишь общих проблем темы, не занимаясь их самостоятельным
и глубоким исследованием. Они обратили на них внимание в связи с изучением
более глобальной проблемы преступлений против жизни. В связи чем
самостоятельное и разностороннее изучение вопросов ответственности за
доведение до самоубийства имеет сегодня большое значение как для теории
уголовного права, так и для практики борьбы преступностью>>.7

Цели и задачи исследовани Цель исследования разработка на основе
юридического анализа СТ. 110 УК РА и практики ее применения предложений и
рекомендаций по совершенствованию диспозиции уголовно-правовой нормы, a
следовательно, и борьбы доведением до самоубийства. Ն

Конкретные задачи исследования состояли в:
изучении исторических и правовых основ ответственности за самоубийст-
во и доведение до самоубийства;
анализе истории становления и развития армянском уголовном законо-
дательстве ответственности за самоубийство, доведение до самоубийства
и покушения на него;
изучении и анализе статистических и иных данных по теме исследования;
сравнительном анализе норм об ответственности за деликты, связанные
самоубийством и доведением до самоубийства (покушения на него),
предусмотренных уголовным законодательством зарубежных государств;
изучении теоретических и практических аспектов признаков состава

6 Сафонова Н. A. Доведение до самоубийства: социальный и уголовно-правовой аспекты. M.
1987. С. 6.
7 Эльмурзаев Д. И. Уголовная ответственность за доведение до самоубийства. Диссертация на
соискание ученой степени канд. юрид. наук. M. 2004. 5.
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доведения до самоубийства, содержащегося в действующем УК РА;
рассмотрении вопросов квалификации доведения до самоубийства и
покушения на самоубийство и соотношения данного состава со смежными
составами преступлений;
изучении судебной и следственной практики по делам о самоубийстве и
доведении до самоубийства.

Объектом исследования являются те общественные отношения, которые
возникают в процессе реализации уголовно-правовой нормы, регулирующей
ответственность за доведение до самоубийства.

Предметом исследования выступают нормы: армянского и зарубежного
уголовного законодательства об ответственности за доведение до самоубийства
(покушения на него), в том числе и соответствующие нормы армянского дорево-
люционного и советского законодательства, иная информация об объекте
исследования, имеющаяся теории уголовного права и в криминологии, a также
собранный по исследуемой теме практический материал, отраженный
литературе, статистике, опубликованной и неопубликованной судебной
практике, следственной и прокурорской практике, научных статьях и других
публикациях.

Методологические основы и методы исследования. Методологические
основы исследования составили теоретические положения диалектико-материа-
листического подхода к познанию общественных процессов и явлений. про-
цессе исследования применялись общенаучные, исторический, историко-
правовой, сравнительно-правовой и системно-структурный методы. В целях
полноты и достоверности исследования использовались также логико-юридичес-
кий метод, состоящий в анализе и толковании правовых норм, предусматри-
вающих ответственность за преступления, связанные самоубийством и
доведением до самоубийства (покушения на него), и статистический метод,
включающий в себя сбор и анализ данных о самоубийствах и о доведениях до
самоубийства в Армении за период 1995-2006 годов.

Научная новизна исследова СОСТОИТ в том, что на диссертационном
уровне осуществлено комплексное научное исследование, в котором впервые, с
учетом положений действующего уголовного законодательства и практики его
применения, рассматриваются проблемы уголовно-правовой охраны личности от
доведения до самоубийства или до покушения на самоубийство, путем историко-
правового анализа темы и юридического содержания доведения до самоубийства
(покушения на него), предлагается авторская характеристика состава
преступления, предусмотренного СТ. 110 УК РА, a также обосновываются
положения о необходимости законодательного изменения данной нормы. В
диссертации предложено теоретически новое понимание ряда признаков
объективных и субъективных сторон состава преступления, предусмотренного

СТ. 110 УК PA. Кроме того анализируются статистические данные по
самоубийствам, доведению до самоубийства или покушения на него за 1995-2010
года. Исходя из чего детально изучается мотивация самоубийств, совершенных в
Республике Армения, a также дается рад практических предложений по
рассматриаемой теме.

целом, общую характеристику научной новизны раскрывают сле-
дующие положения, выносимые на защиту:

1. Результаты анализа истории возникновения и формирования
армянском законодательстве ответственности за доведение до самоубийства и до
покушения на самоубийство показали, что она прошла своем развитии
определенный путь: от ответственности за самоубийство (памятники армянского
права) до ответственности за способствование самоубийству и за доведение до
самоубийства; к ответственности за доведение лица, находящегося материаль-
ной или иной зависимости, до самоубийства (покушения на него путем
жестокого обращения или систематического унижения человеческого дос-
тоинства) (ст. 104 УК Армянской ССР 1961 года); к ответственности за доведение
до самоубийства или покушения на него любого лица путем утроз, жестокого
обращения или систематического унижения личного достоинства потерпевшего
(ст. 110 УК PA).

2. Непосредственным объектом деяния, предусмотренного СТ. 110 УК PA,

является жизнь человека. При этом, если непосредственным объектом доведения
до самоубийства выступает жизнь человека как субъекта общественных
отношений, TO предметом этого общественно опасного посягательства следует
считать жизнь человека биологическом смысле. Признание жизни человека в
биологическом смысле предметом преступного деяния ведет к более глубокому
пониманию характера и содержания непосредственного объекта, характера и
степени причиненного вреда ЛИЧНОСТИ, способствуя таким образом правильной
квалификации содеянного и назначению соразмерного наказания.

3. Доведение до самоубийства (покушения на него) может быть совершено
и путем единичных случаев угроз и жестокого обращения. Угроза и жестокое
обращение могут быть однократными, в пределах одного эпизода, или мно-
гократным (в пределах одного или нескольких эпизодов), переходя в системати-
ческие угрозы и жестокое поведение. Оно может проявляться в таких действиях,
каждое из которых при их изолированном рассмотрении - не составляет
общественно опасного посягательства на жизнь человека, но в совокупности
является жестоким обращением, приведшим потерпевшего к самоубийству
(покушению на него).

4. Нынешний подход законодателя, исключившего возможность совер-
шения доведения до самоубийства (покушения на него) с прямым умыслом, есть
не что иное, как безосновательный отход от положений теории уголовного права
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самоубийстве впервые упоминаются в <<Судебнике>> Мхитара Гоша, составленного
в 1184-1213 годах и действовавшего вплоть до Октябрьской революции 1917 года.

<<Судебник>> строго карал самоубийцу, покончившего с собой <<вследствие
чьего-либо насилия или чего подобного>>. Епархиальному епископу следовало
установить, не совершено ли самоубийство из-за насилия или по подобной
причине, и если это подтвердится, то по нем литургия не совершалась, <<ибо он
умертвил себя и стал самоубийцей>>. Дело рассматривалось <<со всей достовер-
ностью>>, чтобы исключить ответственность лица, совершившего литургию.
Таким образом, данная норма подтверждала ненаказуемость доведения до
самоубийства, что явилось беспрецедентной законодательной новеллой того
времени. Покушение на самоубийство также влекло за собой применение в
отношении лица нравственно-исправительно меры воздействия: покушавшийся
раскаивался своем поступке и исполнял продолжительную эпитимию
(молитву).

<<Судебник>> Смбата Спарапета (Гундстабля), составленный в 1265 году, о
ненаказуемости доведения до самоубийства не упоминал. Соответствующая
статья предусматривала ответственность самоубийц, <<которые находятся в
здравом уме и умирают по своему желанию>>. здесь закон <<советовал провести
тщательное расследование>>: если самоубийцы находились <<В здравом уме>>, они
были <<недостойны ни похорон, ни литургии>>. Te же, кто совершил самоубийство
<<вследствие душевной болезни>>. были достойны литургии.

Строго карал лиц, <<вознамерившихся>> совершить самоубийство, другой
судебник -- <<Судебник астраханских армян>> 60-х годов XVIII века. В <<Судебнике>>

указано: <<Если кто-нибудь вознамерится покончить жизнь самоубийством и,
прежде чем совершить это, сообщит о своем намерении, и это будет удостоверено
расследованием, тогда он будет обезглавлен, ибо то, что он намеревался сделать с

собой, противно закону, и он должен по справедливости претерпеть наказание,
согласно желанию сердца своего, от других. Если же кто-нибудь убьет себя сам,
тогда тело самоубийцы обвяжут веревкой и палач протащит его по улицам и
площадям города на позор (самоубийце), a потом бросит за пределами города на
съедение зверям земным и птицам небесным. да не осмелится никто предать
тело самоубийцы погребению>>. По существу, обнаружение умысла на
совершение самоубийства (одно лишь намерение совершить суицид) наказывлось
так же, как и совершение оконченного убийства. Ибо, согласно <<Судебнику>>,

<<если кто-нибудь из зависти, или ненависти, или по какой-нибудь другой
причине кого-нибудь убъет, то, когда это станет известно и удостоверено
расследованием, он будет обезглавлен>>. Подобная мера наказания предусматри-
валась и за убийство из корыстных побуждений и за подговор к убийству.

Первый Уголовный кодекс Армянской ССР (1922 года) не включал
доведение до самоубийства в качестве самостоятельного состава преступления.

УК не содержал также норм об ответственности за самоубийство и покушение на
него. Была предусмотрена лишь ответственность за содействие или подговор к
самоубийству несовершеннолетнего или лица, заведомо неспособного понимать
свойства или значение совершаемого им действия или руководить ими, если
самоубийство или покушение на него последовали.

Специальный состав доведения до самоубийства был включен в УК
Армянской ССР редакции 1927 года. Текстуально статья УК Арм. ССР совпадала
с соответствующей статьей УК РСФСР. Потерпевшим от преступления призна-
валось лицо, находящееся в материальной или иной зависимости от виновного,
которого последний жестоким обращением или иным подобным путем довел до
самоубийства или покушения на него.

После издания Основ утоловного законодательства Союза ССР и союзных
Республик в 1959-1961 годах были приняты новые утоловные кодексы созюных
республик. отличие от ранее действующего законодательства, новый УК
исключили ответственность за содействие или подговор к самоубийству
несовершеннолетнего или невменяемого лица.

Уголовный кодекс Армянской ССР 1961 года считал наказуемым деянием
доведение лица, которое находилось в материальной или иной зависимости от
виновного, до самоубийства или покушения на него путем жестокого обращения
или систематического унижения личного достоинства потерпевшего, a также те
же действия (бездействие), явившиеся результатом систематической травмы,
клеветы, оскорбления со стороны лица, отношении которого потерпевший не
находился материальной или иной зависимости.

Аналогичным образом был решен вопрос об ответственности за доведение
до самоубийства в уголовных кодексах большинства союзных республик.

После распада СССР была провозглашена независимость бывших союзных
республик, и новые государственные образования приняли новое уголовное
законодательство. A новом уголовном законодательстве нормы об ответствен-
ности за доведение до самоубийства, имеющиеся в прежнем законодательстве,
принятыми изменениями и дополнениями, были сохранены.

Анализ уголовного законодательства зарубежных государств позволил
систематизировать нормы об ответственности за деяния, связанные с са-
моубийством. Ответственность установлена за: содействие или склонение дру-
гого лица к самоубийству; склонение к самоубийству или пособничество
самоубийстве; побуждение друтого к самоубийству или оказание помощи в его
совершении; покушение на самоубийство; подстрекательство к самоубийству;
участие в самоубийстве другого; умышленный подговор другого лица к
самоубийству; подговор к самоубийству; доведение до самоубийства путем
жестокого обращения или унижения личного достоинства лица, находящегося
материальной или иной зависимости от виновного; доведение до самоубийства
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путем уговоров или оказания помощи; доведение другого до самоубийства;
доведение до самоубийства как способствование самоубийству; доведение до
самоубийства как преступное человекоубийство.

Вторая глава посвящена проблемам статистики и мотивов самоубийств.

За 1995 2005 года в Армении, согласно данным Генеральной проку-

ратуры PA, совершено 4156 случаев самоубийств и покушений на него. Если же

иметь в виду данные Полиции РА только за последние пять лет, TO

рассматриваемой период имели место 4525 случаев суицида.
A в 2006-2010 годах и за 8 месяцев 2011 года было совершено 92

доведения до самоубийства, из которых по 19 случаям смерть потерпевших не

наступила (доведение до покушения до самойбийства).
Обработка тех же данных о количестве самоубийств и покушений на

самоубийство, имеющихся в Генеральной прокуратуре PA, привела нас к
результатам, несколько отличным от результатов прокурорских проверок.
Например, суммарное количество суицида, если принять за основу данные за 10
лет, составляет 4373 случая (вместо 4156), причем самоубийств 2366, a
покушений -- 1966. Суммарно - 4373. По фактам самоубийств и покушений на
самоубийство материалы были подготовлены в отношении 2202 случаев, и лишь
по 181 возбуждено уголовное дело, из коих судебная перспектива касалась лишь
18, 155 дел прекращено ввиду отсутствия состава (или события) преступления.

Как показало исследование, в 2000-2005 и 2006-2010 годах доминировали
следующие мотивы суицида: психическое заболевание; неизлечимая болезнь;

старческое состояние; личное горе; неразделенная (безответная) любовь; CO-

циальные, материальные условия жизни; иные побуждения.
Изучение постановлений об отказе в возбуждении уголовных дел и о

прекращении производства по уголовным делам данной категории показало, что
нередки случаи, когда материалы были подготовлены неполно, не назначались
комплексные судебно-психиатрические экспертизы, не были допрошены
свидетели, a также не были предприняты меры для выявления мотивов
самоубийств.

Как видно из анализа обобщений, проведенных прокуратурами марзов, Г.

Еревана и общин, отношение к выявлению мотивов самоубийств и покушений на
него разное: от стремления выявить и охватить все - наиболее возможные
побудительные мотивы, до их неустановленности.

По ряду подготовленных материалов мотив самоубийства считается

установленнным, поскольку оно было совершенно <по личным мотивам>>. Между
тем любой мотив суицида является <<личным>>, и все же он требует
конкретизации, Т.К. самоубийство, совершенное по причине болезни, горя,
тяжелых социальных условий, неразделенной (безответной) любви, ревности,
жестокого обращения, унижения личного достоинства и по прочим мотивам,

всегда имеет В своей основе <<личные побуждения>>. Конкретизация же <<личных

мотивов>> дает возможность, во-первых, выявить уголовно-правовой мотив в
совершенном самоубийстве, разграничивая, таким образом, доведение до
самоубийства от самоубийства, совершенного при отсутствии физического или

психического насилия, и, во-вторых, наметить меры по предупреждению са-

моубийств и доведения до самоубийства. в некоторых случаях мотив са-

моубийства <<ВЫВОДИТСЯ>> из того, был ли <<кто-либо виноват>> в совершении
погибшим суицида или нет.

В некоторых случаях вместо того, чтобы установить мотив самоубийства

(покушения на него) несовершеннолетнего, сотрудники правоохранительных

органов ограничиваются установлением того, имело место или нет доведение
лица до самоубийства и, таким образом, мотив суицида остается невыявленным.

Изучение материалов Генеральной прокуратуры РА, показало, что по мо-

тиву психической неуравновешенности прекращен ряд уголовных дел, с чем

вряд ли можно согласиться. Ибо каждое лицо, в том числе и несовершенно-
летний, совершившее самоубийство, уже находилось в состоянии <<психической

неуравновешенности>>, которое может быть результатом доведения до са-

моубийства.
Из 2396 лиц, совершивших самоубийство или покушение на него, 1767

(73.8%) были в возрасте от 18 до 60 лет, a 519 (21.7%) в возрасте старше 60 лет.
He имели работу или иное занятие 1412 человека (59%), пенсионерами были 516

(21.5%) лиц, a 718 (30%) совершили суицид из-за тяжелых материальных и
социальных условий.

Анализ практики показал, что 1412 лиц, не имеющих работу или иное

занятие, в основном были поставлены на учет в территориальных центрах
занятности по месту жительства, однако в течение длительного времени не были

вовлечены либо устроены на работу, что еще более усугубило их тяжелое

социальное положение.
2000-2005 годах военнослужащими было совершено 55 самоубийства (53

самоубийства и 2 покушения на него). Из 55 случаев по 47 были возбуждены

уголовные дела, a по 8 - подготовлены материалы, по которым в возбуждении

дел было отказано. 2006-2010 годах превалировали те же мотивы.
Мотивами самоубийств выступали: нежелание служить армии; состоя-

ние психической подавленности; неуставные отношения; болезнь; семейные или
иные личные мотивы; страх; отказ любимой девушки от продолжения отно-
шений и прочее.

третьей главе <<Юридический анализ состава доведения
самоубийства>> - подробно исследуются объективные и субъективные признаки

данного деликта.
Место объекта преступления в науке уголовного права является настолько
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важным, ЧТО с него начинается анализ элементов состава преступления. A это
объясняется тем, что данная проблема включает изучение <<механизма>> общест-
венного отношения, которому был причинен ущерб результате совершенного
преступления.

Высказано мнение, что в настоящее время выявление объекта посяга-
тельства через общественные отношения перешло разряд дисскусионных. Ныне
<<теория общественных отношений>>, охраняемых уголовным законом, не может
быть признана универсальной, и поэтому следует возвратиться к теории объекта
<<как правового блага>>.

этом случае речь может идти о правомерности признания объектом
преступления отдельного человека или множества лиц, a также конкретные
блага, которые предствляют собой жизнь, здоровье, собственность и другие
ценности, охраняемые уголовным законом.

Сторонники <<теории благ>> считают, что родовым объектом доведения до
самоубийства ЯВЛЯЮТСЯ неотъемлемые блага человека, обеспечиваюшие
ВОЗМОЖНОСТЬ его жизнедеятельности, видовым жизнь человека, a
непосредственным объектом -- право человека на жизнь.

диссертации показано, что по исследуемому вопросу <<теория общест-
венных отношений>> мало чем отличается ОТ <<теории благ>>.

учетом того, что говорить о самоубийстве возможно лишь тогда, когда
потерпевший способен осознавать характер и значение своих действий, следует
предполагать, что, прежде всего, необходимо установить его вменяемость.

Высказано мнение, что <<вменяемость>> существует лишь применительно к
общественно опасному деянию, предусмотренному УК, и вне его исчерпывает
свое значение. Другие полагают, что <<вменяемость>> следует трактовать как
категорию, применяемую к любым правонарушениям. <ВВменяемость>>, если и не
является чисто уголовно-правовым понятием, то во всяком случае оно понятие
юридическое. Поэтому применять его к лицу, совершившему самоубийство,
нельзя, так как в этом случае нет состава преступления. Вмняемость не
ограничивается лишь способностью осознавать свои действия и руководить ими,
как это имеет место при характеристике субъекта преступления. данном случае
<<вменяемость>> следует считать лишь признаком более широкого понятия,
именуемого <<свободой воли>>, и применительно к лицу, совершившему
самоубийство, следует вести речь о том, что в его деятельности, направленной на
прекращение своей жизни, должна проявляться свобода воли. свою очередь,
это означает, что человеку, совершившему самоубийство, известно такое явление,
как смерть.

подобной трактовкой понятия <<вменяемость>> вряд ли можно
согласиться. Во-первых, способность осознавать характер и значение своих
действий (бездействия) и руководить ими присущи не только субъекту

I

I

преступления, но и каждому <<вменяемому>> лицу. В противном случае можно
прийти к абсурдному выводу том, что, если лицо не является субъектом

преступления, TO оно не способно осознавать характер и значение своих
действий (бездействия) и руководить ими. Или: если лицо обладает такими
свойствами, значит... является субъектом преступления. Во-вторых, ТОЛЬКО лицо,
осознающее характер и значение совершаемых им действий (бездействия) и
способное руководить ими, может обладать <<свободой воли>>. Следовательно,
понятие <<свобода воли>> уже, чем понятие <<вменяемость>>. и поэтому не
<<вменяемость>> является признаком более широкого понятия, именуемого
<<свободой воли>>, a <<свобода воли>> является признаком более широкого понятия,
именуемого <<вменяемость>>. В самом деле, <<невменяемое>> лицо не может обладать
свободной воли. <ВВменяемость>> ու первична, a <<свобода воли>> - вторична. и
первое не может быть <<второстепенным>> и зависеть от второго. и только
<<вменяемому>> лицу известно такое явление, как смерть.

Для признания такого лица, подвергшегося жестокому или унизитель-
ному обращению, потерпевшим от преступления необходимо, чтобы
самоубийство (покушение на самоубийство) оно совершило сознательно, по
своему желанию и воле, посредством действий, направленных на причинение
организму смертельных повреждений. Несовершеннолетний или душевноболь-
ной явяется потерпевшим от доведения до самоубийства при условии, если он
осознавал, что виновный относится к нему жестоко или унизительно, понимал,
что насильственно прекращает свою жизнь вследствие подобного обращения и
руководил своими поступками.

Между тем в следственной практике РА нередки случаи, когда лицо
признается психически больным без достаточных на TO оснований, что
становится причиной отказа в возбуждении уголовного преследования <ввиду
наличия психической болезни>> и <<отсутствия виновных ЛИЦ>> в самоубийстве
(покушении на него).

Доведение до самоубийства (покушения на него), согласно СТ. 110 УК РА,

совершается путем угроз, жестокого обращения или систематического унижения
личного достоинства потерпевшего.

В диссертации подробно исследуются способы проявления доведения до
самоубийства. При этом подробно рассматривается положение о том, что еди-
ничные случаи жестокого обращения также могут рассматриваться в качестве

признака действия.
Большинство авторов считают, что налицо реальная совокупность

преступлений в тех случаях, когда жестокое обращение с потерпевшим образуют
самостоятельный состав преступления: причинение средней тяжести или
тяжкого телесного повреждения, истязания, побои, незаконное лишение
свободы, вымогательство, действия сексуального характера и др.
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Согласиться с подобными утверждениями, значит признать, что понятие
<<жестокое обращение>> включает в себя лишь TOT или иной состав, помещенный в

разделе <<Преступления против человека>>, либо признать, что вышеприведенные
способы действия отнюдь не являются характерными для жестокости.

диссертации обосновываются важность выявления причинной связи
между действиями виновного и наступившими общественно опасными
последствиями. Для установления характера причинной связи изолированное

рассмотрение причины и следствия является недостаточным. Необходимо учи-
тывать и степень протяженности такой связи, допустимую степень отдаленности
действия от последствия.

Что касается <<материальной>> или <<нной>> зависимости потерпевшего от
виновного лица, TO она должна устанавливаться на основании оценки отноше-
ний, фактически сложившихся и существовавших между этими лицами. Наличие

таких отношений определяется не только обстоятельствами, обусловленными

юридическими отношениями между потерпевшим и виновным, но и факти-

ческими отношениями, существующими между ними. Подобная зависимость

предполагает такие отношения, при которых потерпевшее лицо оказывается

вынужденным переносить жестокое обращение или систематическое унижение
своего человеческого достоинства.

<<Материальная>> зависимость имеется в тех случаях, когда виновный
обязан оказывать потерпевшему материальную помощь, которая делает второго
зависимым от первого. Таковой является зависимость нетрудоспособного супруга
от другого супруга, детей от родителей, родителей от трудоспособных детей,
подопечных от опекунов и т. II.

Наиболее распространенной является точка зрения о том, что под мате-
риальной зависимостью следует понимать случаи, когда потерпевший находился
на иждивении виновного или когда его материальная помощь была одним из
основных источников существования потерпевшего и, что крайне важно, такая
зависимость складывается в результате семейных отношений, что брачные
отношения между супругами создают зависимость такого характера.

Однако в ряде случаев брачные отношения не рассматриваются как зависи-
мые и содеянное не квалифицируется по соответствующей части СТ. 110 УК РА.

Подобная следственная и судебная практика не только противоречит
содержанию и смыслу СТ. 110 УК, но и уже сложившейся практике, когда органы
следствия и суда рассматривают брачные (семейные) отношения как
материально зависимые, и, следовательно, ЭТОТ разнобой должен быть устранен.

Помимо материальной, ч. 2 СТ. 110 УК РА имеет в виду и <иную>> зави-
симость потерпевшего от виновного лица. <<Иная>> зависимость -- это зависимость

интересов потерпевшего от виновного: подчиненного от начальника,

подозреваемого от следователя, пациента от врача, ученика ОТ учителя, студента

от преподавателя и T. П.
Наличие <<иной>> зависимости потерпевшего от ВИНОВНОГО должно устанав-

ливаться на основании оценки фактически сложившихся и существовавших
отношений между этими лицами. <<Иная>> зависимость подразумевает случаи

служебной зависимости потерпевшего; зависимости, основанной на выполнении

виновником функций представителя власти или профессиональных функций.

TO же время юридической литературе допускается смешение понятий

<<материальная>> зависимость и <иная>> зависимость. диссертации отмечается, что

подобное (распространительное) толкование <иной>> зависимости противоречит
содержанию законодательного текста СТ. 110 УК. Ибо если <<материальная>> и

<<нная>> зависимость идентичные понятия, тогда почему законодатель указывает
две, a не одну форму зависимости? Следовательно, признаки <<материальной>>

зависимости не могут быть одновременно и признаками <<нной>> зависимости. В
судебной практике также имеются случаи смешения понятий <<материальной»

<<нной>> зависимости.
В Республике Армения в 1995-2006 и 2007-2010 годах от осужденных за

доведение до самоубийства потерпевшие находились: в <<материальной>>

зависимости - 18%; <иной>> зависимости - 32%; не находились в <<материальной>>

или <иной>> зависимости -- 50%. <<Материальную>> зависимость создавали брачно-
семейные отношения, a <иную>> зависимость служебные отношения,

существующие между виновным и потерпевшим лицом.
Анализ следственной и судебной практики по делам о доведении до

самоубийства показывает, что в тех случаях, когда субъектами преступления
ЯВЛЯЮТСЯ военнослужащие, имеет место <<двойной>> подход вопросах
квалификации содеянного. одном случае и органы следствия, и суд содеянное
квалифицируют по совокупности статей УК, предусматривающих ответствен-

ность за доведение до самоубийства и совершение воинского преступления, a в
другом лишь по соответствующей статье преступлениях против порядка
военной службы.

Однако в подавляющем большинстве случаев военнослужащие, виновные

в доведении до самоубийства потерпевшего, несли ответственность лишь по

соответствующим статьям главы о воинских преступлениях УК РА.

Если военнослужащий, являющийся должностным лицом, совершил
общественно опасные действия, результате чего потерпевший покончил с CO-

бой, деяние квалифицируется по ч. 2 СТ. 375 УК PA; в остальных случаях
ответственность наступает по ч. 3 СТ. 359 УК PA: <<Нарушение уставных
взаимоотношений между военнослужащими при отсутствии между ними отно-
шений подчиненности, которое проявилось в унижении чести и достоинства

лица, притеснении или издевательстве над ним либо сопряжено с насилием ...,

повлекшие тяжкие последствия>>.
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Субъективная сторона доведения до самоубийства характеризуется тем,
что уголовная ответственность за вред, причиненный жизни человека, может
наступить лишь том случае, если виновное лицо совершило преступление

умышленно или по неосторожности. В СТ. 110 УК РА впервые зафиксирована
форма винь: <<Доведение до самоубийства, ... косвенным умыслом или по
неосторожности ...>>, Таким образом, ныне законодательно исключена
возможность совершения данного преступления прямым умыслом. Ранее
действующее законодательство РА (Арм. ССР) определенной формы вины не

предусматривало. He упоминалось о вине и в соответствующих статьях УК
других республик Союза ССР. в нынешних статьях уголовных кодексов стран
СНГ, относящихся к доведению до самоубийства, нет упоминаний об
определенной форме вины при совершении данного преступления.

юридической литературе также отрицалась возможность прямого умыс-
ла в рассматриваемом преступлении и указывалось, что в подобных случаях
содеянное подлежит квалификации по статье, предусматривающей ответствен-
ность за убийство, отличающееся лишь особым способом его совершения.

Высказывая такую точку зрения, авторы однако, не обосновывали ее
анализом диспозиций состава доведения до самоубийства или подтверждение
ссылались на дело по обвинению Косогова, признанного виновным
совершении убийства.

Нынешняя редакция статьи УК РА об ответственности за доведение до
самоубийства по существу исключила возможность совершения данного деликта
с прямым умыслом, поскольку диспозиция СТ. 110 УК РА характеризует
субъективную сторону лишь через косвенный умысел и неосторожность.

В диссертации обосновывается мнение о том, что такой подход законо-
дателя не основан на положениях теории уголовного права и установившейся
судебной практики. Данное положение противоречит также СТ. 104 УК РА
(<<Убийство>>) которое таковь1 считает <ппотивоправное умышленное лишение
жизни другого>>, и, таким образом, <<доведение до самоубийства>> и <<убийство>>

понятия не идентичные. Следовательно, из законодательного текста СТ. 110 УК
РА следует исключить упоминание о субъективной стороне, как это было в
прежнем законодательстве PA, и как это есть в нынешнем законодательстве
других зарубежных государств. и примечательно, что и по сей день следственно-
судебная практика <<не отходит>> от прежней следственной и судебной практики.

Анализ судебной практики Республики Армения по делам о доведении
до самоубийства за последние десять лет показал, что в подавляющем
большинстве случаев 77, 9% эти деяния совершались с косвенным
(эвентуальным) умыслом.

Покушение на самоубийство, согласно СТ. 110 УК PA, является одним из
последствий действий виновного лица. Это дало основание утверждать, что, пос-

кольку покушением на преступление признаются лишь умышленные действия,
постольку покушение как последствие доведения до самоубийства не может
быть вызвано по неосторожности.

С подобными утверждениями согласиться трудно. Действительно, соглас-

но СТ. 34 УК РА, покушение на преступление совершается с прямым умыслом.
Однако в данном случае речь идет не действиях виновного лица, a о действиях

потерпевшего.
Изучение дел исследуемой категории Республике Армения показало,

что мотивами доведения до самоубийства являлись: ограничение свободы
женщины (2,4%); ревность (4,8%); личная неприязнь (31,7%); нежелание иметь
детей (2,4%); стремление избавиться ОТ потерпевшего (12,1%); хулиганские
побуждения (46,3%).

Этим мотивам соответствовали следующие цели доведения до
самоубийства: утверждение неограниченной власти над женщиной; расторжение
брака, нежелание иметь детей, утверждение своего превосходства; причинение
физических и моральных страданий; самоубийство потерпевшего.в заключении работы представлены основные выводы и реккомендации
по данному диссертационному исследованию.

1. Результаты анализа истории возникновения и формирования в
армянском законодательстве ответственности за доведение до самоубийства и до
покушения на самоубийство показали, что она прошла в своем развитии
определенный путь: от ответственности за самоубийство (памятники армянского
права) до ответственности за способствование самоубийству и доведение до
самоубийства; к ответственности за доведение лица, находящегося в
материальной или иной зависимости, до самоубийства (покушения на него)

путем жестокого обращения или систематического унижения человеческого
достоинства (ст. 104 УК Армянской ССР 1961 года); к ответственности за
доведение до самоубийства или покушения на него любого лица путем угроз,
жестокого обращения или систематического унижения личного достоинства
потерпевшего (ст. 110 УК РА).

2. Непосредственным объектом деяния, предусмотренного СТ. 110 УК РА,

является жизнь человека. При этом, если непосредственным объектом доведения
до самоубийства выступает жизнь человека как субъекта общественных
отношений, то предметом этого общественно опасного посягательства следует
считать жизнь человека в биологическом смысле. Признание жизни человека в
биологическом смысле предметом преступного деяния ведет к более глубокому

пониманию характера и содержания непосредственного объекта, характера и

степени причиненного вреда личности, способствуя таким образом правильной

квалификации содеянного и назначению соразмерного наказания;
3. Доведение до самоубийства (покушения на него) может быть совершено
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и путем единичных случаев угроз и жестокого обращения.
Признаки, подпадающие над понятия <<жестокое обращение>>, <<системати-

ческое унижение личного достоинства>> чрезвычайно разнообразны, и ни один из
признаков не может быть выдвинут в качестве универсального. Хотя в диспо-
зиции уголовно-правовой нормы способы совершения доведения до самоубийст-
ва даны обобщенном виде, они подразумевают все возможные проявления
жестокости и унизительного обращения.

При характеристике способов доведения до самоубийства признак <<систе-
матичности>> законодатель относит лишь к случаям унизительного, a не жес-
токого обращения. Поэтому рассматриваемое деяние может совершаться и путем
единичных случаев жестокости, a не только в случаях систематического, более
или менее длительного жестокого обращения с потерпевшим

Жестокое обращение может быть однократным, пределах одного ЭПИЗО-

да, или многократным (в пределах одного или нескольких эпизодов), переходя в
систематическое жестокое поведение. Оно может проявляться в таких действиях,
каждое из которых при их изолированном рассмотрении - не составляет
общественно опасного посягательства на жизнь человека, но в суммарном
выражении является жестоким обращением, приведшим потерпевшего к
самоубийству (или покушению на него).

Новый Уголовный кодекс РА расширил объективную сторону данного
преступления. Если УК Армянской ССР (с изменениями и дополнениями
действовал вплоть до 1 августа 2003 года) в качестве способов совершения дове-
дения до самоубийства имел виду жестокое обращение или систематическое
унижение личного достоинства, TO ныне к ним прибавился и такой способ
действия, как <<угроза>>.

Это понятие следует толковать расширительно, поскольку для квалифи-
кации содеянного как доведение до самоубийства не имеет значения, чем
утрожает виновный: причинением смерти или вреда здоровью, увольнением
работы, разводом, отобранием ребенка, выселением, лишением средств к
существованию, поджогом дома или уничтожением имущества и T. д.

<<грозы>> это такие действия, которые воспринимаются потерпевшим
как негативные для его прав, свобод и интересов и ставят человека в безысходное
положение. Следовательно, не имеет значение, чем угрожает виновный.

4. реальной действительности доведение до самоубийства (покушения
на него) чаще совершается косвенным (эвентуальным) умыслом. Это
подтверждается и анализом судебной практики РА по делам о доведении до
самоубийства.

5. Уголовное законодательство зарубежных государств дифференцирован-
но относится к вопросу уголовной ответственности за доведение до самоубийства
(покушение на него). некоторых странах уголовно наказуемо не только

доведение до самоубийства, но и пособничество его совершению, во вторых -
оно вообще не наказуемо, a в третьих - наказуем даже сам факт самоубийства
(покушения на него).

6. Исходя из анализа статистических данных, можно заключить, что число
самоубийств Армении с каждым годов растет, особенности обеспокоенность
вызывает ТОТ факт, что растет также число несовершеннолетних самоубийц,
совершивших данное деяние под воздействием различных факторов, присущих
периоду полового созревания.

7. Покушение на самоубийство является одним из последствий проти-
воправных действий виновного. Это дало основание иследователю утверждать,
что, поскольку покушением на преступление признаются лишь умышленные
действия, следовательно покушение как последствие доведения до самоубийства
не может быть вызвано по неосторожности.

подобными утверждениями согласиться трудно. Действительно,
согласно СТ. 34 УК РА, покушение на преступление - это совершенное с прямым
умыслом TO действие (бездействие), которое непосредственно направлено на
совершение преступления, если преступление не было доведено до конца по не
зависящим от воли лица обстоятельствам. Однако в данном случае речь идет не о
действиях виновного лица, a о действиях потерпевшего. Если следовать этой
логике, TO следует признать, что вышеприведенные примеры неосторожного
доведения до самоубийства (и самонадеянности, и небрежности) по субъектив-
ной стороне были квалифицированы подобным образом, так как... потерпевшие
покончили с собой. В случае же неудавшегося самоубийства субъективная
сторона характеризовалась бы умышленной формой вины, поскольку покушение
совершается только с прямым умыслом. Вот и получается, что ученые-юристы
излишне десятки лет спорили о том, <<быть или не быть>> прямому умыслу при
доведении до самоубийства. Ибо <<ларчик просто открывается>>: если самоубийца
покушался на свою жизнь и остался жив, следовательно, налицо прямой
умысел.

Исходя из вышеизложенного были предложены следующие рекоммен-
дации:

1. При квалификации преступления необходимо не смешивать и четко
разграничивать понятия <<материальной>> или <иной>> зависимости потерпевшего
от виновного должно устанавливаться на оснавание оценок фактически сло-
жившихся и сушествующих отношений между этими лицами (начальник-
подчиненый, врач-пациент и т. д).

2. Нынешняя редакция статьи УК РА об ответственности за доведение до
самоубийства посуществу исключила возможность совершения данного деликта
с прямым умыслом, поскольку диспозиция СТ. 110 УК РА характеризует
субъективную сторону лишь через косвенный умьсел и неосторожность.
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Такой подход законодателя есть ничто иное, как безосновательный отход
от положений теории уголовного права и установившейся судебной практики.
Данное положение противоречит также СТ. 104 УК РА (<<Убийство>>), которое
таковым считает противоправное умышленное лишение жизни другого, и, таким
образом, <<доведение до самоубийства>> и <<убийство>> понятия не идентичные.
Следовательно, из законодательного текста СТ. 110 УК РА следует исключить
упоминание о субъективной стороне, как это было в прежнем законодательстве
PA, и как это есть в нынешнем законодательстве других зарубежных государств.

примечательно, что и сегодняшняя следственно-судебная практика <<не

отходит>> от прежней следственной и судебной практики.
3. Правомерные действия лица не могут ЯВЛЯТЬСЯ признаком объективной

стороны состава преступления, и следовательно судебная практика должна дать
прецедентное толкование данного понатие, T. к. в юридической литературе дано
как общее определение понятия <ппавомерности>> действий, так и отдельные
формы проявления <ппавомерных>> действий. Согласно им, <ппавомерные>>
действия это действия того или иного лица: <<не охватываемые понятием
жестокого обращения или иного подобного обращения, хотя бы и повлекшие за
собой самоубийство или покушение на самоубийство другого лица>>; область
<<личных взаимоотношений>> между другим лицом и потерпевшим (например,
прекращение интимной связи или дружбы), a также <<законные>> действия другого
лица, <<ммеющие своим последствием самоубийство или покушение на него>>;
<<законные>> действия обвиняемого и т. д. A такое множество мнение порождает и
вариации толкования судебно-следственной практике.

4. Для эффективной борьбы с самоубийствами необходимо все поликли-
ники и иные учреждения здравоохранения (в особенности территориальные)
обеспечить психиатрами, психологами, психотерапевтами и наркологами

5. Поскольку проблема самоубийств касается различных министерств и
ведомств, и необходимо координирование их действий и разделение их
функциональных обязанностей, TO следует создать межведомственную коми-
ссию, с вовлечением в нее представителей различных заинтересованных минис-
терств и ведомств.

По теме диссертации автором опубликованы следующие основные
работы:

1. Доведение до самоубийства как состав деяния. Монография. Ереван.
Издательство НАН PA. 2010. 324c. (в соавторстве).

2. Субъекты доведения до самоубийства// Դատական իշխանություն.
2009. Ne 10-11. С. 61-74.

3. Субъективный состав доведения до самоубийства// Դատական
իշխանություն. 2009. No 12. С. 18-39.

Ինքնասպանության հասցնելը որպես հանցակազմ

Թեկնածուական ատենախոսությունը նվիրված է ՀՀ քրեական օրենս
գրքի 110-րդ հոդվածով նախատեսված ինքնասպանության հասցնելու
հանցակազմի քրեաիրավական բնութագրի վերլուծությանը:

Հետազոտության օբյեկտը այն հասարակական հարաբերություններն
են, որոնք ծագում են ինքնասպանության հասցնելու համար պատասխանա-
տվություն նախատեսող քրեաիրավական նորմերը կիրառելիս:

Թեմայի առարկան ինքնասպանության /ինքնասպանության փորձի/
հասցնելու համար պատասխանատվությանը վերաբերող ազգային և արտա-
սահմանյան քրեական օրենսդրության նորմերը, այդ թվում նաև հայկական
մինչհեղափոխական և խորհրդային ժամանակաշրջանի՝ ինքնասպանության և
ինքնասպանության հասցնելու համար պատասխանատվություն նախատեսող
օրենսդրական նորմերը, հետազոտման օբյեկտի մասին այլ տեղեկությունները,
որոնք զետեղված են քրեական իրավունքի և քրեաբանության տեսության մեջ,
ինչպես նաև թեմայի վերաբերյալ ստացված գործնական նյութերը, որոնք ար-
տացոլված են մասնագիտական գրականության, վիճակագրության, հրատա-
րակված և չհրատարակված դատական պրակտիկայում, քննչական և դատա-
խազական պրակտիկայում, գիտական հոդվածներում և այլ հրատարա-
կություններում:

Հետազոտության նպատակներն ու խնդիրները նախատեսում են
իրավաբանական վերլուծության հիման վրա ՀՀ քրեական օրենսգրքի 110-րդ
հոդվածի և նրա կիրառման պրակտիկայի առնչությամբ առաջարկությունների և

եզրակացությունների մշակում քրեաիրավական նորմի դիսպոզիցիայի,
հետևաբար և ինքնասպանության հասցնելու դեմ պայքարի բարելավման
ուղղությամբ:

Հետազոտութան կոնկրետ խնդիրներն են՝
в ինքնասպանության և ինքնասպանության հասցնելու համար պատաս-

խանատվության պատմական և իրավական հիմքերի հետազոտությունը;

> ինքնասպանության, ինքնասպանության հասցնելու և ինքնասպա-
նության փորձի հասցնելու համար պատասխանատվություն նախատեսող ՀՀ
քրեական օրենսդրության ձևավորման ու զարգացման պատմության
վերլուծությունը;

в ինքնասպանության պատճառների և ինքնասպանությանը վերաբերող
վիճակագրական տվյալների ուսումնասիրությունն ու հետազոտությունը;

ինքնասպանության /ինքնասպանության փորձին/ հասցնելու և ինքնա-
սպանության հետ կապված այլ իրավախախտումների համար պատասխա-
նատվության վերաբերյալ արտասահմանյան երկրների քրեական օրենս-
դրությամբ նախատեսված նորմերի համեմատական վերլուծությունը;

в ՀՀ գործող քրեական օրենսգրքում պարունակվող ինքնասպանության
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հասցնելու հանցակազմի հատկանիշների տեսական և գործառական տեսակե-
տերի հետազոտությունը;

- ինքնասպանության և ինքնասպանության փորձի հասցնելու հանցա-
կազմերի տարանջատումը հարակից հանցակազմերից, դրանց որակման
հիմնախնդիրների վերլուծությունը;

- ինքնասպանության և ինքնասպանության հասցնելու դեպքերով քրեա-
կան գործերի դատական և քննչական պրակտիկայի ուսումնասիրությունը:

Հետազոտության մեթոդաբանական հիմքը և մեթոդները: Հետազո-
տության մեթոդաբանական հիմքը կազմել են հասարակական գործընթացների
և երևույթների ճանաչման դիալեկտիկական մոտեցման տեսական դրույթները:
Հետազոտության ընթացքում կիրառվել են ընդհանուր գիտական, պատմական,
պատմաիրավական, համեմատական իրավական և համակարգային-կառուց-
վածքային մեթոդներ: Հետազոտության լիարժեքության և հավաստիության
նպատակով օգտագործվել է նաև տրամաբանական-իրավական մեթոդը, որն
իրենից ներկայացնում է ինքնասպանության /ինքնասպանության փորձի/
հասցնելու և ինքնասպանության համար նախատեսված իրավական նորմերի
վերլուծութան և մեկանաբանության ամբողջություն, ինչպես նաև վիճակագրա-
կան մեթոդը, որը պարունակում է՝ 1995-2010 թթ. Հայաստանում ինքնասպա
նության և ինքնասպանության հասցնելու վերաբերյալ տեղեկությունների
հավաքագրում և վերլուծություն:

Հետազոտության գիտական նորույթը կայանում նրանում, որ մենա
գրության մակարդակով իրականացվել է համալիր գիտական հետազո-
տություն, որտեղ առաջին անգամ, հաշվի առնելով 2003 թ.-ի օգոստոսի 1-ից
գործող ՀՀ քրեական օրենսդրության դրույթները և նրա կիրառման պրակտի-
կան, դիտարկվում են անձի՝ ինքնասպանության կամ ինքնասպանության փոր-
ձի հասցնելուց քրեաիրավական պաշտպանության հիմնահարցերը օգտագոր-
ծելով ինքասպանության /ինքնասպանության փորձի/ հասցնելու պատմա
իրավական վերլուծությունն ու այդ արարքի բովանդակության մեկնաբա-
նությունը, ինչի հիման վրա առաջարկվում է ՀՀ քրեական օրենսգրքի 110-րդ
հոդվածով նախատեսված հանցակազմի նոր բնութագիրը հեղինակային
խմբագրությամբ, ինչպես նաև հիմնավորվում է տվյալ նորմի օրենսդրական
փոփոխության անհրաժեշտությունը:

Ատենախոսության մեջ առաջարկում Է տեսականորեն նոր մոտեցում ՀՀ
քրեական օրենսգրքի 110-րդ հոդվածով նախատեսված արարքի օբյեկտիվ և
սուբյեկտիվ կողմերի հատկանիշների մեկնաբանման հարցում:

Causing somebody to commit suicide as corpus delicti

Candidate's dissertation is dedicated to the criminal and legal analysis of
causing somebody to commit suicide provided by Article 110 of the Criminal
Code of the Republic of Armenia.

Research object is the public relationships, which rise when exercising the
norms regulating causing somebody to commit suicide. The subject of the theme
is the Armenian and foreign criminal norms providing liability for causing suicide
/suicide attempt/, including the legislative norms provided for the suicide and
causing somebody to commit suicide applied before the revolution and in Soviet
Union, as well law and theory of criminology, as well as practical materials
collected about the them, which are reflected in the professional literature,
statistics, published and not published juridical practice, investigation and
prosecutorial practice, scientific articles and other publications.

Purposes and issues of the research intends to develop recommendations
and instructions, namely criminal disposition, on the basis of legal analysis of
Article 110 of the Criminal Code of the Republic of Armenia and its application
practice, consequently aiming at improvement of prevention of causing somebody
to commit suicide.

The exact issues of the research

. Examination of historical and legal bases for liabilities for suicide and
causing somebody to commit suicide.

. Analysis of the history of formulation and development of liability for
suicide and causing somebody to commit suicide in Armenian criminal
legislation.

. Examination of statistical data and causes of suicide.

. Comparative analysis of norms foreseen by the penal legislation of
foreign countries for the violations of law relating to the suicide and causing
somebody to commit suicide /suicide attempt/.

* Examination of theoretical and practical aspects of signs of causing
somebody to commit suicide, provided by the Criminal Code of the Republic of
Armenia.

. Contemplating the issues of qualifying as relevant the related corpus
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delicti to the corpus delicti of the suicide or causing somebody to commit suicide.

- Analysis of statistical and other data relating to the subject of research.

Examination of juridical and investigation practice of criminal cases on
suicide and causing somebody to commit suicide of different years.

Methodological grounds and methods of research.

The theoretical provisions of dialectic materialistic approaches to the

recognition of public processes and phenomena served as a ground for the
methodological fundamentals of the research. In the process of research general
scientific, historical and legal, comparative-legal and systematic-structural
methods were used. For the completeness and reliability of the research logic-

legal methods were also used, which is an interpretation and analysis of legal
norms provided for the crime of suicide and causing somebody to commit suicide

/attempt of suicide/, as well as statistical method, which consists of collection and

analysis of the information on suicide and causing somebody to commit suicide in

the Republic of Armenia for the years 1995-2010.

Scientific innovation of the research is that on the level of monograph a
complex scientific research is carried out, where for the first time, the provisions
of effective Criminal Code as of August 1, 2003, its practice are considered, the
issues of criminal and legal defense of the person from the accusation in suicide or
causing somebody to commit suicide/attempt of suicide/, historical legislative
theme through revealing the legal content of suicide or causing somebody to

commit suicide/attempt of suicide/: the author suggests the description of corpus
delicti of Article 110 of the Criminal Code of the Republic of Armenia, as well as

supports the provisions regarding the necessity of legislative improvements of the

stated norm. The dissertation suggests theoretically new approach of
interpretation of a number of objective and subjective sides of incriminating facts

of the crime foreseen by Article 110 of the Criminal Code of the Republic of
Armenia.
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