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Bbpoucnosbanoe nonomenie армянъ въ Poccin до времени  Екатерины 
1 (включительно) ', 

Вброисповфдное положете армянъ въ Poccin устанавливалось въ. sa- 

висимости отъ вагляда визант!!скаго, & въ CBAZN съ WIS I русскаго право- 
слав1я на армянское mmorkpie. 

Армяне причисляются православною церковю къ еретикамъ—моно- 
Физитамъ. Черта различия между православными 1 мопофизитами касаетсл 
вопроса о способ® соединеня во ХристЬ двухъ природъ: божеской и че- 

ловвческой. По’воззрфн!ю православныхъ, человЪческая природа, соеди- 
нившиеь во Христ® съ божеской, фхрциъялась во всей ел полнотВ: Хри- 

стосъ есть истинный Bors и истинный человкъ. По воззрБийо e моно- 

фпшгюш‚‚ какъ по крайней мФрб понимають и толкуютъ его прапославные, 

человЪческая природа Христа, при соединенй ел съ Божествомъ, какъ 

бы погрузилась въ Божеств®, какъ. капля какой нибудь жидкости въ мор, 
такъ wro во Xpuerh осталась посл® этого, собственно говоря, одна только 

ирирода божественнал, и потому все, что ни испытывалъ и ни совершалъ 

Xpucroes во времл земной своей живни, Онъ испытывалъ и совершилъ 

910, какт Born, между прочимъ--м страдалъ и умеръ на креств, кажъ 

Bors; отсюда 1t пазване мопофизитовъ у православныхъ--теопасхитами, 
Но такъ понимають и опредвляють монофизитство православные; сами же 

— 

* Статья составлена, главнымъ образомъ, по документамъ М осковек” 

Главнаго Архива Министерства Иностранныхъ ДЪлъ-— 

дЫ®: — „Армянскя Abaa®, — Документы, относяицеся къ вопросу, MY 
ниже--въ „Приложен!яхъ*, 7 

1*
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монофизиты настойчиво возражали и возражаютъ противъ такого изложе- 

йя ихъ доктрины, заявляя, что учен!е о поглощени божествомт Христа 

человЁчества имъ павязывается, сами же они чужды такого учепіл и при- 

знаютъ, согласно съ православными, что, при соединеши во Христ® двухъ 

естествъ, человвческое естество личуть не исчезло и пе расплылось въ 

Божеств, а сохранилось цёлоетно co вефми принадлежащими ему свой- 

ствами, кромФ того только, что, при воздЪйств!и на него. Божества, оно 

изъ грЬховнаго сдфлалось безгрВшнымъ, изь тлЬинаго нетлБинымъ, изъЪ 

смертнаго безсмертнымъ.—При такомъ понимани и изъясненыи СаМими 

монофизитами ихъ учешя, еретичество ихъ лвляется OXHING недоразум®- 

темт. Такъ именно смотрять на монофизитовъ и нфкоторые изъ право- 

славныхъ (не предубЪжденных) богоелововъ—русскихъ и греческихъ. 

Изввстный византологь епископЪ Порфир!й Успенскй! въ книг®: „Вро- 

yuenie и богослужение Коптовъ* пишеть: „Спросите коптскихъ еписконовъ 

или монаховъ, у которыхъ ввра уденена: Христоеъ постилея, алкалъ, 

жаждалъ, скорб®лъ, молилея, какъ человёкъ, или какъ Богь? Кто добро- 

вольпо умеръ на крест—человвкъ или Богь? Вамъ отвбтять, какъ отвф- 

чали мн®: вникците въ наши вБроисповбдныя и богослужебный - кпиги 

безъ предуб№жден!и и вы узнаете, что мы пе еретики—пе монофизиты п 

e теопасхиты въ вашемъ смысл®. Мы анаоематствуемъ epeci Нестор!я 

и Квтих!я. Мы исповвдуемъ Христа, какъ Bora совершеннаго и какъ че- 

ловЬка. совершеннаго, кром rpbxa; мы исповъдуемъ неизреченное с‹›едп- 

Hemie двухъ естествъ——божескаго и чел 

и преложентя. Мы исповвдуемъ, что Bors, какъ Богъ, не страдалъ и не умеръ 

на крест$, ибо Ot всегда блаженъ и безсмертенъ, но не разлучался съ стра- 

экдущимъ и умершимтъ Тисусом». — Такъ сердцемъ вёрують и устами испов- 

дуютъ вБру свою копты. Опи, какъ и армяне, не еретики* !. 'Точнотакже и 

тречесый, извстный своею - ученостью, богословъ——епископъ — Х10сскйй 

Григор!й въ сочинении: © единен!и APMANT съ восточной право- 

славной церпковью (греческое заглам!е сочинеща: „тер! бубовос тбу 

НеУ{оу petd tig дуахоМуйс дрВодбЕоь Exxinalact. Константинополь, 1871 г.) 

овфческаго, безъ сляня, пзи'Ьяешя,\ 

©м. у Терновскаго, Греко-восточная церковь BT пер!одъ  вселенск, 

› стр. 402, 

i 

р$шительно сближаеть армянское whpoyuenie съ. православнымъ.-—Въ спо- 

рахъ монофизитекихъ древняго времени (въ пер1одъ вселенекихъ соборовъ) 

раздЁльная черта между спорившими ипогда утопчалась A0 того, что 

трудно даже понять, изъ за чего спориаи. Спорили, наприм®ръ, по во- 

просу: Христосъ въ двухъ естествахъ, или изъ двухъ естествъ? Каждая 

изъ спорившихъ сторонъ только свою формулу считала православною, a; 

формулу противной стороны—— еретическою. По этому поводу церковный 

иеторикъ того времени Евагр!!, разсказавъ о кровавыхъ столкноветлхъЪ 

сторопъ, песоглашавшихся между собою въ phmiemin такого утонченнаго 

вопроса, совершенно справедливо зам®чаеть: „Кто исповфдуеть Христа 

въ двухъ естестпахъ, тотъ прямо говорить, что Онъ изъ двухъ естествь... 

И наоборотъ, кто утверждаеть, что Онъ изъ двухъ, тотъ непрем нно вво- 

дить исповЁдан1е, что Онъ въ двухъ естествахъ... Между тБмъ cmopamie 

почитаютьъ эти nupnxaflin такъ взаимно разъединенными, что. с.трі‘›с тотоВЫ 

умереть, чбмъ уступить существу дЪла. Отсюда-то и произошли разска- 

занные мною случан“®, И вотъ на почвЪ такихъ логомах ныхъ споровъ 

ло вопросу, превосходящему человЪческое разумЫше, создавалась моно- 

физитекал ересь-—ересь, къ которой, при всей близости €A въ православо, 

православные визант!цы относились съ крайнимъ-ожесточентемъ. Особенно 

же изъ всёхъ монофизитовъ ненавистны были для этихъ византцевъ ар- 

млне, такъ какъ здЁсь релит!озное разномыелте обострялось еще нал!онально- 

политическою враждою двухъ пац!й, и такимъ образомъ армянское Ehpo- 

исловЁдан!е изъ всёхъ инов рныхъ исповёданй! самое близкое къ право- 

слав!ю, стало для православныхъ грековъ ересью, да еще гнуснЪйшею 

изъ всёхъ epeceit. 

'Такой взглядъ на армянское иновфр1е изъ греческой деркви перешолъ 

и въ русскую. Первыми представителями этого взгляда являются у HACH 

иноки Ктево-печерскаго монастыря. Въ Печерскомъ Патерик®, именно въ 

сказанйи о преподобномъ Агапит$, безмездном врач, разсказывается, между 

прочимъ, что однажды пришелъ къ преподобному пользовавшийся BE TO время 

большою изнвстност! » п Kiewh врачъ армлиинъ, изъ зависти къ безмездно» 

„* Церк. Ист. Enarpia, русск. mepes., ки, 2, 1д, 5. 
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врачу пытавшиййся за нФсколько дней предъ тёмъ отравить его, но безуспфш- 

HO, н засталъ преподобнаго за убогой иноческой трапезой. Агапить пригла- 

силъ гостя раздЁлить съ нимъ эту трапезу, по гость отказался, сказавъ: 

„мы, отче, сего мфслца четыре дня постимсл и пынФ у насъ постъ*. Удив- 

ленный этимъ отвётомъ, Агапить спросилъ: „кто же ты такой и какой 

ввры?“—Гость отвЁчалъ: „разв® ты we слышалъ обо Mk, что я армя- 

нинъ?*—-Посл$ этого преподобный воскликнулъ: „Какъ же см®лъ ты Войти 

KO мн® и осквернить келью мою и держать за трушную руку мою; изыди 

отъ мене, человЁкъ иновЁрный и печестивый“. Въ томъ же Патерик®, 

именно въ жити преподобнаго Оеодос!и, разсказывается, что этотъ пре- 

подобный им%лъ обычай весьма часто ходить въ узицу, заселенную армя- 

нами, препиралея съ ними 0 phph во Христа, укорялъ и обличалъ ихъ, 

называлъ ихъЪ owrymlmm!u и беЗШПіО!ПШШМ", желал пмерп!;ть отъ нихъЪ 

емерть 3a исповЁдаше имени Христова!. 

Оффищальный ваглядъ древней русской церкви на армянскую ересь 

высказалъ митрополить Kuupians (1376—1406) въ своихъ каноническихъ 

отвбтахъ игумену Aoamaciio: „Армянская ересь rayembitmm паче вебх 

ересей; сего ради не достоить православному креетьянину (христанину) 

ни едипо же ofmenie им®ть съ пими; пиже дружбы имфти съ НиМи, каы!я, 

ни любви составляти съ Нпми*?, 

Подобный же взглядъ па армянъ высказывалъ и проводилъ въ рус- 

ское сознаше изввстный Максимъ Грекъ, называвиий армянъ (въ „Слов® 

на армянское зловЪр!е“) проклятыми и треклятыми, & вбру ихъ—-бого- 

мерзкою ересью, отъ разныхъ ересей сложенною и потому, еравнительно 

съ другими ересями, гнусн®йпею. 

"Такал, упаслфдованная отъ греческой щеркви, брезгяивость русскаго 

UPABOCIABIA относительно армянскаго „Зловбр1я“ естественно ne предётав-, 

лида благопр!атныхъ услов!# для предоставлеши армянамъ свободы Ehpo- 

wenosbamia въ Россти: 10 времени Tlerpa имъ не дозволялось даже отправ- 

лять общественнаго богослуженя 10 ихъ обряду; за пеим%иемъ собствен- 

% церкней (строить котория имъ не разр&шалось) опи хотфли, было, Хо- 

\P""lt‘ifi. Musomenic вёры церкви арминекой стр. 245—246. 

Wh e, 

Т 

дить въ православныя церкви и обращаться K% правоелавному духовенству 

Al ` релимозныхъ требо-исправлен!! (исповди, причащении..), но иг это 

имъ рЫшительно возбранилось, кажъ нечистымъ!: пользоватьсл Слагодат- 

ными средетвами православной церкви они могли только формально: при- 

соединившиеь къ ней чрезъ восприт!е новаго крещемй по чину право- 

caapig 2, 

«/1Ipun Петр® 1, который заботливо призывалъ армянъ въ Россйо для 

расширемя въ ней торговаго и промышленнаго дБла, обЪщая „честный 

армянсый народъ содержать въ особливой милости® (вакъ сказано въ одной 

изъ призывныхъ грамать-—1723 г.), ввронсповЬдное положен!е армянъ 

улучшилось, Теперь имъ paspbmaaocs имЪть у себя для отправления бого- 

служен!я и вообще для удовлетворен!я своихъ редимозныхъ потребностей 

свои церкви или молитвенные дома и свое духовенство, HO разрБшалось 

910, какъ видно, очень сдержанно и съ значительными ограниченями, 

Первыя армянскйи щеркви появились при Петр® въ Астрахани, сначала. 

деревянная, а потомъ съ 1706 г. и каменнал — ЗатЬмъ paspbmeno было 

армянамъ отправлен!е богослужен!л и въ Москв®: sybes опредЪлена имъ 

ALl этого церковь на посольскомЪ двор®, „на время, чтобы приходить 

имъ туда на молитву“. А такъ какъ эта церковь отъ постоянно прибывав- 

шихъ армянъ скоро „стала быть весьма тБсна“, To бывше въ Москов армяне 

задумали  постройть новую, болФе пространную, каменную церковь на 

купленномъ въ 1716 1. у князя Барятинскаго мфстё—въ. ropoxh Kurak, у 

Изльинскихъ sopors, на что w просмли дарскаго pasphmenia *. Paspbmenis 

одпакоже ле посл довало (910 видно изъ того, что BT, царствование Анны 

Тоанновны apwane просили о томъ. e вновь): можно. думать, что Петръ 1 

этимъ разрБшентемъ поставить особую армянскую церковь въ Москв$ болдел 

оскорбить православное чувство народа и вызвать возраженте €O стороны 

св; Синода, который, какъ видно будеть изъ послвдующаго изложения, 

постоялно былъ противникомъ строен1я армянекихъ церквей въ Poccin. 

! См. Приложене № 1. 
® См. Приложеще № 2. 

® Ow. Приложен!е N 3. 
* См. Mpitomenie № 4. 
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Bl» такомъ же flfl.]()ifll.‘llil( вопросъ о СТ]Ш!!П… армянекихъ u&pumei’( въ 

Россейи  оставался и въ царетвоваше преемницы Петра--Ёкатерины. 1. 

В 1725 г. apxiemterons apyancxiit Минас, прибывший въ ’ Петербургь 

для икоторых государственных (BT (переговоровъ 0 приведен!и армяи- 

скаго народа. подъ покровительство Poccin), обратился обще съ обрфтаю- 

щимиел въ ПетербургВ армялами въ Св. Синодъ съ ходатайствомъ (отъ 

15 септ. озпач. г.) о том®, Чтобы им®ть имъ въ IlerepGyprh молитвенный 

домъ. Въ Силод® указомъ отъ 29 cenr. onpexbaeno: „домъ `молитвенный 

имЪть въ ПетербургВ армянамъ дозводить и BB службЪ ихъ по’ своему 

закону запрещен!я не чинить, только вновь костела (церкви) съ. отмвною 

оть домоваго строен!я имЪ не чинить, и иЗЪ блаточестивыхъ росе1йскаго 

народа христпанъ 10 OHOMY своея ввры мудровантю не превращать I ника- 

кого соблазна и церкви Божтей ‘уничижентя не творить, подъ ВеликимЪ 

игтрафомъ и жестокимъ накозатемъ“ '. 

Boabe благопраатно для расширеня свободы арминскато богослужении 

было время Анны Тоанновиы, и мецкое правительство которой въ phmenin 

этого, какъ и другихъ подобнаго рода вопросовъ, не находило  нужнымъ 

соображаться съ ми н!емъ CB. Синода. Такимъ образомъ въ это дарство- 

нан!е безъ велкаго затрудпен!и: дозволено было армишину Ширванову на: 

имфющемся у пего въ. ПетербургЬ па Васильевскомъ обтрову двор® по- 

строить пебольшую каменную церковь (указъ 1740 г. япв. 18 дня); а Бог- 

дану Христофорову pasphmeno такую же поставить T Москвв—въ Кита\ 

ropoxk, между Ильинской и Никольской улицами, причемъ вЪ резолюци 

и’то было! помянуто, чтобы „па которомъ двор® оная церковь построена 

будеть, опый дворъ отъ постол уволить“. Оба. просителя свои ходатайства 

мотивировали указашемь па то, что для ormpapaenin божественной службы 

проще иновЁриые народы въ Москвв и Петербургь церкви своего закона 

имбють, армянскаго же эБронепов дан!и церквей, e смотря на множество 

обрётающихся i Poccin армяпъ, нфтъ, и что 970 обстоятельство удержи- 

ваеть многихъ, при всемъ желан!и ихъ COCTOATE подъ высокомонартею 

протекщею, отъ переселен!я въ Poceiio; & если бы свобода армянскаго бого- 

* Полн. Собр, пост. и распоряж. по вкдомству Прав, Испов, т. \', № 165, 
&_s стр 189, 
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служенты была. обезпечена, 10 число apMans, выФажающихъ. въ Росейю, | 

весьма увеличилось бы, а чрезъ 10 и купечество въ Poccin распространилось 

бы, и казна, императорскаго ведичества умножилась бы“. — Дозводено было 

при Ана® Тоанповн® также и въ А страхани, за увеличившемся населен!емъ 

Армянъ, построить третью церковь—деревинную .—Bee это разрЫшалось 

правительствомъ совершенно самостоятельно— безъ сношен!я съ Синодомъ, 

ле справлялсь съ ero мнфтемъ. 

Но чёмъ безмолвнЪе по вроиспов дпому армянекому вопросу Св, 

Синодъ былъ при Анн® Гоанновн®, тБмъ развязиФе стала ero phus по 

этому предмету при благочестивой КлизаветЬ Петрови®. 1742 г. 8 янв. 

въ Синод® опредЖлено: „подать ея и. в-ву отъь Синода доношен!е и 

просить ея и. в-ва указа, не соизволить ли ел M. в-во имфющуюся въ 

Киза город® армянскую: церковь (только что построенную), яко оная не 

ееть православнал, но еретическая, Доскорова здочествя, упразднить, ибо 

ежели оной быть, то пе безопасно, чтобы OTH простолюдиновъ не причи- 

HILI0CH кому отъ армлнскихъ учителей тайнымъ какимъ либо образомъ 

Bh армянскую вбру какого прельщеши u отъ того въ nepron Божлей какой 

тщеты“?, Этотъ желанный дли Синода указЪъ не замедлилъ явиться, при- 

томъ съ болфе даже широкимъ, чвмъ предполагалъ Синодъ, примвнентемъ. 

Именно, въ томъ:же 1742 1. 12 янв. именнымъ уішшиъ повелъно: „церкви 

Арминск!я, кром® одной каменной въ Астрахани, какъ въ. ПетербургВ, г 

такъ и въ Москв® и въ Астрахани недавно построенныл, упразднить п 

впредь позводентл o crpoenin ихъ не. давать*. He смотрл na такой sanpe- 

тительный указъ, армлие однако ле переставали настойчиво ходатайствовать 

0 дозводенти мъ строить деркви, по прим®ру другихъ иповврцевъ, mn- 

вущихъ въ Pocein. Опи: подавали, OAHO з& другимъ, прошемы по этому 

предмету въ Koaserito ипостранныхъ д&лъ, по веё просьбы ихъ отвя.- 

АСЬ безъ yronaersopenia, велфдств!е противод®йств!я co стороны Синода, 
Обыкновенно ссылавшагося B такихъ случалхъ HA состолвшееся уже 1o 

ЕНЕ ст луннй - 

1 i Поди. Собр. 3. т. Х1, № 8007.—Полн. Собр. пост, и распор. 10 в%д. 
PaB. испов. Iapersopanie имп. Елизаветы Петровны, т. 1, ¥ 37. 

* Поли, Собр. поет. и ! ¥ . поет, и раеп. по вЁд. прав, испов,—-Царствован!е импер. 
Елизанеты _ Петровиы, , 1, ¥ 31; ы
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сему предмету высочайтее повелён1е-—въ означениомъ указ$ 12 января, 

1742 г. Въ виду такого положения дбла, Koazerin ин. д. нашла наконецъ 

себя вынужденною вступиться за армянъ и непосредственно вошла. по 

этому предмету съ докладомъ (16 марта 1754 г.) къ государын®, въ кото- 

- ромъ изъясняла, что такъ какъ „ВЪ Росейской wumepin вевхъ другихъ 

нацИ! людямъ костелы и кирхи свои, & магометанамъ и Мечети, ke 

позволено, TO пужно, видитсл, дОПустить и имъ армянамъ свободно въ 

томъ пользоваться, особливо же въ разсуждети того, что, по высокому 

nawkpenilo блаженный памяти государя императора Петра .Перваю, onu 

армяне къ выфзду въ Poccio для эитя и распространени купечества 

чрезь Коллепю иностранныхъ дфлъ нарочно призываны и въ издаАННЫхЪ 

тогда для такого призыван\я ихъ грамотахь именно включено, что его 

императорское величество честной армянскй народъ въ особливой ми- 

лости ` содержать изволить, и KAKD потому, такъ И для: проиеходящей 

отъ вупечества ихъЪ государственной пользы, не безпотребно пршпанаш:_я 

къ вящшему одобрешню и приласканйю ихъ армянъ свободное отправленте 

божественной службы имъ дозволить* 1. —Ilo этому докладу, императрица 

повелёла ото дВло“/иреддожить на разсмотрие Св. Сипода, чтобъ 10 раз- 

смотрти доложено было ей о разностяхъЪ вёры армянской, к‹г’юцын отду- 

чаютъ ее отъ православной греко-росс!йской церкви, для рБшеня ?опрош——- 

можно ли армянам разрёптить содержате церквей для отправлента с:у::бн 

по ихъ закону, какъ и прочимъ, живущимъ BT Poccin, иновврцамъ*. Это 

Hisl. 
pucouaitmee moseakuie долгое время однакоже оставалось безъ исполне! 

времени какъ будто даже совсБмъ забыла 

в ero себЪ на память только BB 1760 r., 
Koazerin ин. дБлъ съ Teueniens 

о немъ и вепомпила или привел it е0 
i 

ROLIA 110 TIOROAY HOBEIXS, послФдовавшихЪ въ HTOME TORY, проше 

стороны ‘армянъ, жаловавшихся на оставлеше ихъ прежнихъ ходатайствъ 

безъ велкихъ послдств!й, нужно было навести B бумагахъ справки © 

всемъ ход® дбла ® 

Теперь дбло армянъ отъ Коллепи ин. 1 представлено наконецъ (въ 

доношещи оть 26 тоци 1760 г.) въ Св. Синодъ „КЪ разсужденю и дая 

* См. Приложеня N 5. 
* См. Приложен\я № 6, 
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надлежащаго исполнен!я по снл® вышеозначеннаго высочайшаго повел\- 

gl Синодъ въ засвдан!и-—септября того же года имфлъ по сему 

Abay сужденте. Опредвлено: спросить самихъ APMANT, 06T ихъ вброванихъ, 

чтобы им®ть въ этомъ матер!алъ для phumenis вопроса, можно ли дозво- 

лить имъ строить въ Pocciw деркви. Такое ompexbaenie o спрос® самихъ 

армянъ относительно ихъ вЪры состоллось однакоже не единогласно: одинъ 

членъ Синода, именно—архимапдрить Свато-Троицыя Сермевы лавры Ге- 

деоиъ, фанатически возражалъ противъ него, излагал въ особомъ (пись- 

менномъ) мнФии, что „спрашивать армянъ объ ихъ whph, за что они 

проклятыми именуются отъ православной церкви, значить подавать видъЪ, 

Якобы кто усумнФвался о томъ, что они еретики, или не зналъ, за что он 

прокляты; 1O перваго нельзл подумать о таковомъ wherb, каково есть Св. 

Сппг›дъ‚ второв также пеприлично утверждать, ибо можно ли сказать, 

чтобы Св. Сиподъ, которому 1% управлем!е вся церковь Росс!ская пору- 

чена, и безъ ихъ сказокъ не зналъ того, что велкому учителю церковному, 

& особливо арх!ерею, знать нужно?.. Ежели допустить, что ереси армянъ 

A0 cero времени были неизвЁстны въ православной церкви, то для чего 

мо е1е время они проклятыми считались и ®ъ сообщен!е съ православными 

не принимались? Если же изв№стпы давно, 10, для чего нын® и спраши- 

вать ихъ о вФр?... Спрашивате это не пригодно W потому, что армяне 

весьма. хитрымъ образомъ MOIYTH 0 догматахъ своихъ. представить, & иные 

и скрыть умышаенно, чтобы только получить pasphmenie имбть свои церкви 

®ъ Poccin, а Св. Синоду отказать UMb въ томъ будетъ уже пельзя, такъ 

какъ самъ онъ потребовалъ отъ нихъ изложенио ихъ вбвры, а потому и 

долженъ будеть уже утверждаться на ихъ показаши. „Что до меня ка- 

cacren, залвляетъ o себ$ авторъ мифы!л, то л не требую, чтобы они мн% 

объ исповфдан!и своемъ знать давали— ми и безъ того не безызнфстно, 

10 они не только свверцые еретики, но и многихъ ересей богомерзкал 
смфсь“. И потому дозволить имъ между православными им\ть свои церкви 
Нивакъ пе слЁдуеть, „ибо отъ cero, кром® прочаго, и соблазнъ немалый 
можеть произойти правоелавнымъ, & особливо простому пароду, который 

* м, Приложеня N 7.
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за горшихъ, паче BebXDH еретиковъ— i резонно— ихЪ имбеть*.——„Къ тому 

же ed и. в-ко, ревнул по благочестио, It т церкви, которыя армлце въ 

православномъ Росс!скомъ государств& имфли, истребить  высочайшимЪ 

своимъ указомъ 1742 г. повелЬла. Впрочемъ пусть хотя бы по государ- 

ственнымъ какимъ интересамъ, можетъ быть, и требовалось, чтобы позво- 

леше имъ то было, но духовному человЁку не иначе какъ ло интерееу 

Христову смотрЁть и разсуждать 0 TOMB преддежить.—Болфе же Bee cie, 

заключаетъь Гедеонъ изложене своего ми®ня, предаю на высочайтую 

волю и верховное разсужденте ея M. в-ва“ 5Ь 

Неизвветно каж!е были результаты этого опроса армянъ относительно 

ихъ вЫры и какая была судьба особаго мнФн!и архимандрита, Гедеона, но 

pasphmenia имЪть въ Росс!и свои церкви армяне въ даретвованте Ели- 

заветы Петровны po всякомъ случаЪ не получили,—Эта. милость дарована 

была имъ только при Екатерин® П. . 

Въ 1763 г. армянинъ Тоаганъ Асатуровъ, гофъ-факторъ, доношентемъ 

въ Сенать объявлялъ: по указу императора Петра Г-го въ Г. Астрахани 

у армянъ до 1706 г. имЪлась дерковь деревянная, @ въ томъ году на про- 

mewie армянина Богдана Зотова повел№но: вмбсто той деревянной цер- 

жви на томъ же whorh построить каменную, которая построена й \нын® 

имфетел. А въ тогдашнее время, когда o построен!и той щеркви дозволе- 

wie учинено, въ Астрахани было армянскихъ только 30 дворовъ, & топц?ь 

стало быть 500; и потому, за таковымъ умножещемъ армянскаго населен1я 

просить опъ Лсатуровъ O дозволенйя ему построить обще съ живущими 

тамъ армянами другую камелную церковь, & третью——собственлымъ KO- 

томъ для армянъ, прйвзжающихъ къ торгу изъ Перейи, Typuin и прочихъ 

близъ границъ чужихъ юрод_двъ".—-(}епать, основывалсь па манифестВ 

Екатерины 11 4 дек. 1762 г., коимъ иностранцы разныхЪ наци, кром® 

IO, благосклопно приглашались на поселене въ Pocein еь объщантемъ. 

имъ монаршихъ милостей, опредЪлилъ; „дабы призываемые На поселенте 

въ Росе!и охотн%е могли выходнть и чрезъ то населен!е умножить, надае- 

жить какъ объявленному тофъ-фактору Асатурову, такъ и другимъ, KO 

! См. Придоженл N 8, 

— 

поже.ше'п., по ихъ законамъ церкви строить и содержать позволить BT 

тЬхъ wheraxs, гд® они селиться похотятъ“. Высочайшая резолющя на 

этомъ Сенатекомъ доклад®: быть по сему '. 

Eme пряме и рЫшительнфе высочайтшая волл Екатерины П по сему 

предмету выражена въ резолющ на челобитье придворнаго ювелира 

Ивана Лазарева и другихЪ съ иимъ армянъ: „армяпамъ церкви въ Пе- 

тербургВ и МосквЪ строить дозволить на томъ же OCHOBAHIN, какъ и 

католики состоятъ, и для построен!я оныхъ въ ПетербургЬ и въ Mocksh 

отвести отъ полищёи свободныя мфстаё. 

Такимъ образомъ армяне только при Екатерин% П достигли, наконецъ, 

относительно богослужебной свободы того положен!л, которое для другихъ 

иновърцевъ установилось уже со времени Петра (право имФть свои церкви 

и отправлять въ нихъ богослуженге по закону своей вбры). 

На армянахъ яснФе, чбмъ нпа другихъ иноверцахъ, можно видЪть 

Фанатическое отношен1е древне-русскаго MPABOCIABIA къ TOMY, что считало 

оно ересью, а также и то, что ослаблен!е этого фанатизма и установленте 

болфе терпимыхъ отношен! къ иновЁр!Ю шло отъ правительства граж- 

Afllmmm, а не отъ CHHU(&HHO-H&‘IMiH. mencmm—uau:uie же наше, охраняя, 

10 своему разумЪнйю, цвлость и святыню православя, ревностно тБснило 
и преслЪдовало вслкое иновЁр!е, „мнясл этимъ службу приносить Господу“. 

Ам‘анъ Лебедевъ. 
. 

V1L 6. 8. т. XVIL N 11, 858,
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Apmanckia дфла 1666 г. № 4. 

Царю государю и великому килзю Axerchio Михалловичу, sees se- 
ki и малыл и бълыя Pocin самодержцу, бъють челомъ Шаховой области 
арменья Стенка Моисеевъ, Гришка МатвЖевъ, Caoapro Hasaposs, Бог- 

дашко Салтановъ, Бабка Туресовъ съ товарыщи 40 человЪкъ. Ходимъ 

мы, иноземцы арменья, съ торговыми своими промыслишки и ©ъ СВоИмИ 
товаришки въ Кизылбатское, и въ Typengoe, и въ ИндЪйское и въ Hi- 
мецк!я государства;\а вбруемъ мы, арменья, православную христянскую 

Э%ру. И въ Кизылбашскомъ и въ Турскомъ государств® насъ, арменьекъ, 

живетъь много и церкви хрисйинсым у насъ так\л же построены; & въ 
ИндЪйскомъ государств® и въ Нмецкихъ государствахъ какъ M, HHO- 

земцы, бываемъ съ товаришки своими, и тамъ наши церкви хриспянскя 
есть же, и мы, будучи въ ИндЪИскомъ государств® и въ НЬмецкихъ rocy- 
ларствахъ, въ церквахъ Божчихъ Bory молимсл, и кому случится скорбь 

или смерть, безъ исповдывани и безъ причастя не помираемъ. А какъ 

MH, илоземцы, будучи въ твоемъ великого гобударя Росе!скомъ государ- 
› и насъ, иноземцовъ, лъ церкви Bomin Богу молитьел me пускають, 

W которому ивъ насъ Божйимъ изволен1емъ лучитца болФзнь или смерть, 

И Kb исповдан1ю исловФдатца отца духовнаго призвать HAMB нельзл, 
никоторой священникъ Kb намъ не идеть, и наша, государь, братья по- 
мирають безъ исповбданя и безъ причастм, и погибаютъ наши души, 
ЧТО инов%риыл иди бесурмапски.|А мы, ипоземцы, пе иновФрныя и пе 

бесурманы, whpyess православную хрисманскую sbpy, и въ Арменьяхъ 

Y насъ тащл же православныя христинсыя дцеркви есть и монастыри 

построены, и npo ту нашу вЪру въдають вселенсия лапа и патр1архи. 

ik, государь, Bomicko волею твой государевъ сафьянный мастеръ 
Арменинъ Арапить Мартиновъ лежить при смерти, & никоторый священ- 
НИКъЪ къ пему не идеть u испордать, ни причестить. А. которыл, госу- 
Л&рь, твои великого государя PYCKim торговыя людя бывають въ нашей 
Арменской `аема?, и Bomieio волею случитца имъ скорбь WA смерть, W 
Наши священцики ихъ исповЬдають и причещають; и будучи твои великого 
тосударя рускйя торговыя лоди въ нашей Арменсвой земл® безъ ucmonbania 
и безъ причастя не помирають. М. которыл, государь, наша братья ap- 
мМенья. торговый люн жили въ посадкихъ дюЮДдехъ въ Казани и въ Астра- 
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хани, и видл T0, что ихъ въ церкви Bomin Богу молитда не пускаютъ, 

и опи пофхали вс% ¥ Кизылбашскую землю. Мидосердый тосударь царь 

и велик!й князь Алекс®й Михаиловичъ, всей велию\я и малый и бЪлыл 

Pocin самодержець! Пожалуй насъ, иноземцовьъ, вели, государь, пасъ въ 

церкви Bomin Богу молитца пускать, и Bomielo волею кому случитца 

изъ насъ скорбь или смерть, вели, государь, насъ священникомъ испов\- 

дывать и тЁла и крови Христови причещать. И мы, иноземцы, будучи 

въ церквахъ Боячихъ, учнемъ Богу молитца и такоже, что и прочи хри- 

спяня, и за тебя, великого государя, Бога молить. И будетъ пожалуешь, 

велик! государь, HACH, иноземповъ въ церкви Boain пускать съ прочими 

хриспяны и исповдывать и причещать, и послышать то наша. братья 

арменья мнопа на твое великого государя имя выФдуть и учнуть жить 

за тобою великимъ государемъ ВЪ посадекихъ людехъ въ Астрахани и въ 

Казани и въ иныхЪ TBOHXD великого государя городехъ. И вели, государь, 

ево сяфьяппопіъ мастера поновить и причестить, чтобъ ему безъ испов®- 

дываны и безъ причастя не умереть. Царь, государь, смилуйся! 

(Ha оборот® 1-ro столбца армянсыя подпием). 

X 2. 

(Армянсмя Abra 1757 г. № 2 и 1759 г. № 2). 

Въ „Армянскихъ дВлахъ“ означенныхъ годовъ значител WECROABKO 

случаевъ присоединен!я армянъ къ православно чрезъ крещете, причемъ 

присоединявииеся обыкновенно ходатайствовали о наградахъ. Такъ армя- 

нинъ Яковъ Михайловъ Алмазовъ, служивний 10 перехода въ Росаю въ 

Персидекой военной служб® джорчемъ (уптер’ь-о‹[›пцероиъ), просилъ. на- 

традить его за Bocupidtie имъ вБры православной хотл унтеръ-офицер- 

скимъ. чиномъ (1757 г. № Э). 

№ 3. 

(Армянскя дъла 1706 г. № 1). 

Вь 1юл% 1706 г. Астраханске жители торговые армяпе Богдан, 

Костентиновъ сынъ, Гановъ съ товарищи били челомъ императору Петру 

1-му: по вашему величестии указу иЗЪ ДавнихЪ л®ть построена древян- 

пал церковь армяпекал въ Астрахани и та церковь нын® весьма Berxa, 

а въ Астрахани армянскихъ жителей передъ прежнимъ умножилось, & 

нын® у нихъ армянъ обЪщатье: есть построить церковь камениую, а безъ 

царскаго указа 1o едфлать не смфтоть.——Государь повелфлъ 1o тому ихъ 

армяиъ обЪщанио построить имъ армянскую камениую церковь на томъ 

‚ же м%стВ безъ позбранеши (укасъ па имя астраханскаго воеводы Жнизя 

Tlerpa Ивановича Ховансваго оть 10 1юля 1706 r.). 
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№ 4. 

(Армянсыя дЪла 1719-го года мая 30 № 2). 

Ё;'.ржпвпітшій царь, государь милоетивЪй , 

'Встно да будеть вашему царскому величеству отъ 
ВЁ: твоего  отъ apxiepeq армянского Минаса Внрт{пбт, .ЁЁЁЁЁ‹ГЁ 
вашет’ 0 семъ, что я пр!идохомъ изъ. Велиыя Армени къ послуженто 
е Y царскому величеству, по повелфнйю пречестн паго пптріарів всеа 
на )і…и великого Гритор!л, xm'qpoit НЫНФ живеть и сидить па престол® 
спо' 'артескомъ святого Григор!я, и управляеть все по заповдемъ Го- 
свя::ип'в, и 10 преданто апостольскому, и по веймъ вселенскимъ соборамъ 
снлн“ ]‹Зтец'ь _пі:.ю и непорочно; а мы поелдуемъ и держимъ правило 
Похъю ‘puropin Великого перваго matpiapxa Армлнского, пребываемъ 

А закономъ и правиломъ его, и исповёдуемъ всБхъ вселенскихъ собо- 

й Cx;a Вёруемъ въ трисвитую Троицу и во единобожество Отца и Сыпа 
e т;я‚го Духи нын® и во в5ки вЪковъ; вЁруемъ воистину во Христа 
O oxin Живаго и Спасителя мира, исповъдуемъ wexomzenie Духа 
i 5:)“ Отца, якоже свп‚\'і'.те.!ъпвуеп. святый Тоаниъ евангелисть во 

it Й, въ стих® '26—1\1.; такожде ожидаемъ быти второму Христову 
"Romcm:l; которой приидеть со славою Отца судити живыхъЪ и мертвыхъ. 
e руемъ во едину святую соборную и апостольскую церковь и 
ke бцертвшш таинства: крещен!е, миропомазанте, евхаристйо, 
пепред—ъ, ракъ, святепство, и елеосвящене, и BCT ©е1я Слаговёрно и 
i нно имФемъ и повинуемся npexaniio апостольскому. И свидтель- 
et апоетолъ Павелъ пишетъ: единъ Господь, едина whpa и едипо 

оача пе‚ и омЫ стоимЪ въ той воли и держимъ обычай святого Такова 

il 0 илоти Господня. Такожде вЁстно да будеть вашему царскому 
Щше…щ' что въ прошлыхъ roxhxs тому л®ть съ 15 mo повелБню 

царского величества прибыли мы въ Москву и, по прошенйю Изра- 
s, :n: p:oeuy Мипаса BapraGera, опредфлена намъ церковь на посоль- 

Moty я на время ради нашихъ армянъ, чтобъ намъ приходить на 
i €5 того году и до нынФ въ тоо MEPROBL мы на молитву при- 
8 пид'!х’д-ь L той церки? ваше царское ведичество изволилъ самъ былъ, 

s щнпшпу тпредъ Borows припоеиму обеденную елужбу по mamewy, 
i мъ; Ho понеже та церковь нын® тБсна вельми стала быть отъ при- 
эа ц…:…п“ прважихъ людей, и въ тое церковь нашъ народъ не 
i A прошлого 716-го году купили мы, богомолцы W paGu Thow, 
Bk ropoxh Kurah у Ильинскихъ воротъ у княвь Ивапа Осдоровича 
i nnom подъ церковное crpoenie, дабы намъ на той земл® mo об%- 
лан цё›строитъ церковь каменную пространи%е оной вышепомянутой 
заграржь Ё:'… ради щ›(рт)ошешн жертвы: Богу во имя cuararo I'paropis 
ik KIS Apyening а безъ твоего великого государя указу построить 

МЪ. И о семъ просимъ мы, богомольцы твои, и все паше собра-
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н1е Армянское: да поведить ваше царское величество © строен!и  опой 

об%щанной щеркви указъ учинить и на семъ нашемъ протеши подписать, 

и о томъ дать вашего царского величества указъ, н въ той церкви пспра- 

лать намъ всё 7 таинствъ ХристовыхЪ и вслкое дерковное дъло по на- 

тшему армянскому закону нашихъ жлодей, и по указу вашего царского 

величества буду я, нижайшии богомолёцъ, вЁдать людей пашихъ 10 своей 

ЕрБ какъ надлежить. 

Bamero величества  нижайший богомоледъ и` раби иБры  великого 

Тригор!л армяня и мы той же вёры армянской арх!ерей Минаеъ Bapra- 

бетъ, да священникъ Иватъ Яковлевъ, канпанейщикъ Caoaps Васильенъ 

€0 всею своею армянскою конпашею ма вь 30 день 719-го тоду. Cie 

прошен1е писалъ подьячей Аоанасей Максимовъ. 

(Армяцекая подпись). 

X 5. 

(Apmanckia дЪла 1760 r. № 1). 

Докладъ. 

Въ 1750-мъ году 0рмлиекой HAIN московской ` мещанииъ Василей 

Макаровъ да Жулфинской компаши Артемей Назаровъ съ товарищи подан- 

нымъ. въ Коллейи иностранныхъ дфлъ прошещем? били челомъ вашему 

императорскому величеству о позволеши имъ построить въ МосквЪ цер- 

ковь или хотя бъ по прежнему въ особливыхъЪ поколхъ (18 которыхъ цер- 

ковнаго знаку никакова пфть), Какъ BT Китай на двор% онаго Василья 

Макарова, такъ и На Пр&ен® на томъ wherk, rab кладбище умершимъ 

армянамъ бываеть, 10 ихъ закону Божйю службу безпреплтетвенно отпра- 

лять, потому что де и при предкахЪ вашего императорскаго  ведичества, 

а особливо при живни его императ. величества блаженныя и whunogocroft- 

ный памяти государя Петра Перваго, вашего императорскаго величества. 

вседражайшаго „родителя, въ такихЪ мвстахъ  служба  безпрепятетвенио 

отправлялась, въ чемъ де имъ ©Ъ нФеколького времяни неоднократнымЪ 

запечатан!емъ тЁхъ покоевьъ отъ Синодальной команды бевпокойство чинИ- 

лось, И по тому ихъ: челобитью OTH Коллеми иностранныхъ д®лъ святВй- 

шему Сиппду представлено было, но отъ онаго имъ армянамЪ въЪ томъ 

отказано са состоявшимся въ 1742-мъ году генваря 16-го дня высочайшимъ 

вашего императорскаго величества. имянным» указомъ, которымъ повелЪно 

церкви армянсыл, кром® одной каменной въ Астрахани, вс®, какъ въЪ 

С.-Петербург®, такъ и въ Москв® и въ Астрахани недавцо построенныя, 

‘упразднить и впредь: позволшя 0 CTPOCHIN опыхъ HE давать. 

По той причинЪ помянутые армяня Василей Макаровъ i Артемей 

Назаровъ съ товарищи къ прошломъ 1759-мъ тоду  подали въ Коллегио 

нностранныхъ BB вторичное прошеше, предетавляя: 1) что когд& его 

императорекое величество государь Петръ Первый изъ особливой своей 

T 

:;‘:Glzrnl;znquy.nnpoxy MILIOCTI изволилъ. указать армянекому HAPORY A 
=% il купечества. въ Росс!ю npikamars, 10 въ изданныхъ тогда, & 

mHO 5 17Э3-мъ и 1724-мъ год®хъ грамотахъ изволилъ высочайте 
Ё::ё:рлпъ, чтобъ оныл внутрь Росейскаго государства  прёбзжали п буде 

‘елають жить, то бъ жили и селились; а между прочимъ въ грамотахъ 
и то включить изволилъ, что его императорское величество честной армян- 

::›з': ::\.родъ ради хриеташетва въ особ._пшпп милости содерживаетт. 2) По 
i с:: внеокомонаршимь обтадеживатямъ армяня, будучи къ спокойному 
НнЫ П; пребываню и къ безпрепитственному отправленно по закопу 
“ю:::уп ы JIOBOABHO ywhqmm, остави свое отечество, свойственниковъ, 
e T недвижимых имишя, сь немалыми свонми капиталами, многими 

'НПлМИ BB Россйо безъ велкого опасен!я PHEXAES, селились въ разныхъ 

:;дп;кхс›;›пшйскт. городфхъ и произведи фабрики, да и распространили 
в…'ю.ст 0 такъ, что OTH торгокъ ихт WL, казну вашего императорекаго 
чешю…_ш плалять пошлинъ мномя тысячи. А нын% де, какъ объ озна- 

[ по ихъ закону въ служб® запрещени и о педач® имъ для постро- 

Зрцлпд‘р::ш" позволеня: прослышали, T0 имФющи охоту. къ .ш'Ьз‚\у сюда 

пршь‘…сішоиилпс;ъ и впредь за онымъ препятствемъ Miorie путь свой 

2016 … ежели бъ де имъ въ означенной службЪ пре\р:тстиія ne было, 

аНЕ времени до времени и Goabe армянекой п!щш фамил!й подъ 

B чуею вашего императорского величества протекцио приходить i 
“‘Jm-nmuofim и пп(пвящой BT вазпу вашего императорекого величества 
i lmmemmm“ былъ бы. 8) И кажъ де seb маходящиеся въ высокослав- 

Sy императорскаго величества MMIE]in протчйи HALiN, въ TOME 
S ::гоиета:_ш‚ каждой 10 своему закону костелы, кирхи и мечети 
SR шо оныхъ елужбу свою безвозбранно отправляють; & имъ армл- 
оа кмо церкви имФть пе дозволено, но и тЁ покои, въ которыхъ 
ооы ‘правлялаеь, какъ вышеупомяиуто, отъ Синодальной команды 110 
e початнидютщ и во отправлении службы преплтетвие чинится, безъ 

закону обэи'юшю имъ, яко хриспанамъ, WO н магометанямъ по евоему 

orohei .mcl. оттюдь невозможно; TO они армяня у вашего император- 
э бщ„ч‹.шип паки вееподданн® йе просять, чтобъ всевысочайше пове- 

Таа о lnl'f: въ Моекв® церковь построить, или хотя бъ позволить въ 

Ра эштих-ь службу ихъ безпрепятетвенно отпрашлять, который Цер- 
ol паковъ не wliors. O сомъ we и други sxice 15 Москвё oGpb- 
жПФипс отъ армянекой нащи гусарекой капитанъ Отаръ Тумановъ, да 

ot я — купцы Гритре_в Eceaeps, Иванъ Мирзахановъ съ товарищи 

понюшп]_›отепіе въ Колдегио  иностранныхъ жёлъ ‘подали, н 0 ‘такомъ 
н po ormpanxenin по закону ихъ Божей службы вашему импе- 

раторскому величеству всенижайте бьють челомъ. 

че‹‚-…г‘ в!:;иеже‚ какъ извйетно, въ импер!и вашего  императорекаго вели- 

Эее хЪ другихъЪ нащй! людямъ костелы и кирхи свой, а магомета- 

э и мечети имйть позволено, то нужно быть видится допуетить и UMD 
0 намъ CROGOAHOCTIIO въ TOME l!o,!l-mlfl'l‘l'cll, особливо же BT равсущеиіи 

‚ что по высокому намренйо блажелный и высокославный цамати
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rocyaapa inaiepatopa Петра Перваго, вашего императорского величества 

вселюбезн®паго родителя, опи армяня къ выфзду въ Россйо для житя 

и распространет\я купечества чрезъ Коллетйо иностранцых дёлъ нарочно 

призываны и въ изданныхъ тогда для такого призыватя ихъ грамотахъ 

его величества имянно включено, что его императорское величество честной 

армянской народъ ради христанства въ особливой милости содержать 

изволить. И какъ по тому, такъ и для проиеходящей отъ купечества ихЪ 

тосударственной пользы, не безпотребно признавается къ_вящему ободренйо. 

и приласканто ихъ армяиъ 10 такому ихъ протенйю (кое только A0 службы 

по ихъ закону каслется) свободное отправленге оной дозволить по преж- 

нему, какъ TO и при жизни блаженный и в%чнодостойныя памяти его 

величества ` государя императора Петра Великаго Оывало- Toro ради ва- 

lueMy императорскому величеству всенижайте. представляется: не соизво- 

дено ль будетъ для выше изображенныхъ обстоятельствъ веемилостивЪйше 

повелть по прошен!ю помянутыхъ армянъ позволить имъ здФсь въ Москв® 

въ пристойномъ мФст® церковь построить, или по меньшей мЪр®, вавъ и 

прежде бывало, въ покояхъ, & ИМЯННО: BT ОДНОМЪ ихъ дом® въ Кита® да 

на Прбен®, гд® у нихъ кладбище бываеть (не ставя па нихъ никакого 

церковнаго знака) службу 10 ихъ закону безпрепятетвенно отправлять. 

О семъ докладывало ел императорскому величеству словесно въ 

16-й депъ марта 1754-го. 

№ 6. 

(Ариянсия дфла 1760 г. мая 16. № 1). 

Записка для представлен1я его с1ятельству кандлеру. 

Присланною вчера въ Коллегио запискою ©его слятельства _ велФно 

представить краткое Hapberie о Московской армянской церкви, ©ь пока- 

зан!емъ, вачФмъ cie д®ло остановихось. И 50 исполнен!е того приказати 

по спрашк®, ваковы сысканы по тому д®лу, довладъ, по которому оть 

Коллепи докладывано было въ 16 день марта 1754-го года, да изготов- 

ленной по воспослФдовавшей на то высочайшей резолющи концептъ A0~ 

ношен!я въ Синодъ, которое доношенте въ д\йство не произведеннымЪ 

осталось затЪмъ, что тогда его превосходительство господин дЪйствитель- 

НЫй статеый совЪтникъ Олеуфьевъ разсуждалъ, что какъ по помянутому 

докладу объ армянской деркви вм®стФ и © грамотахъЪ КЪ малоросстйскому 

гетману, касательно  произведешя: малоросе! скихъ полковниковЪ И о про- 

чемъ докладывано, которые тогда. велФно было къ высочайшей еял импе- 

раторскаго величества апробащи готовить, то де и 1O оному  докладу 

вышеозначенное долоптеще въ Синодъ He прежде, какъ Th грамоты апро- 

бованы и отправлены будуть, подать падлежить, н по сей причин® 1е 

армянское дЁло въ neghlicrpin осталось. 12 Пюпя 1760 1. 

Bosspameno o1 сто. слтельства. капцлера въ 17 дель iiona 1760 1. 

(Армянсыя ataa 1760 г. мая 16. № 1). 

Свят&йтему правительствующему Сикоду коллеми WHOCTPARNEXE 

д®лъ gonomenie. 
Вь 1751-мъ году марта 13-ro дня представлено было святЫйшему 

Спп9ду доношешемъ Koxxerin иностранныхъ xbas co мн®иемъ по mpo- 
шенйо московскаго м®щанина армянина Василья Макарова да Жулфинской 
жомпати купцовъ той же армянской nanin Артемья Назарова с товарищи 
© дозволеши имъ построить въ Москв® для службы 10 ихъ закону цер- 
ковь, иди чтобъ безпрепятетвенно позволить имъ службу Божно отпрал- 

лять по прежнему въ Кита® на двор® оного армянина Макарова въ особ- 
ливомъ поко$, да на Прфсн®, на томъ мфетЬ, b кладбище умершимъ 
армяномъ бываеть, въ ПОко® жъ, на которыхъ и церковнаго знаку ника- 
кова. нфтъ; но оные отъ Сиподальной команды неоднократно запечатываны 
и паки роспечатываны были, чбмъ имъ немалое безнокойство и затруд- 
неше чинилось. И на то Коллепи иностранныхъ дЪлъ представленте въ 
{'_‘‚_858’1\2_ ея императорского величества изъ cparbitmaro Синода отъ 30-ro мая 

НН 10 года въ отв®тъ пбч:ямепо‚ что не можеть имъ армянамъ позво- 
эт1е дало быть по прошенню ихъ, затВмъ, что прошлого 1742 года ген- 

::Ё:т… дня высочайшимъ ея императорского вехичества, за подписан!емъ 
а Ц;'щиня ея величества руки, состолвшимел указомъ поведФно: церкви 

с РЪСЩ. кром% одной каменной въ Астрахани,. вс®, вакъ въ С.-Петер- 
ПЁЪ › такъ и въ Москв® и въ Астрахани недавно построенные, упразд- 

и впредь позволети о CTPOCHIM оныхЪ не давать. А попеже ломя- 

:.’z;g"wr”"i“."" Василей Макаронъ и Артемей  Назаровъ съ товарыщи въ 
ы lil:).; 17 fflfl'o тода вновь ея императорскому величеству били челомъ и 

b глегио ‘ иностранныхъ ABL прошеше подали, представаяя: 1-€, что 
жа его императорское величество государь Петръ Великй  блаженный 

сокославный памити изволилъ указать армлискому народу A во306- 
::ысш:: жупечества въ Poccito пр!ожать, тогда въ изданныхЪ СсВОихЪ 

‘ператорскихъ грамотахъ изволилъ высочайше утверднть, чтобъ оные 

внутрь Россййскаго государства прйвожали, u буде пожелають жить, то ъ 
Жили и селились, а между протчимъ въ грамотахъ и то включитЬ H3RO- 
лилъ, что его императорское величество честной армянской народъ ради 
Хрисманства въ оеобливой милости содерживаеть. 2-¢) По симъ же де 

высокомонаршимт, обнадеживан!ямт, армяня, будучи Kb спокойному въ Pocein 
пребывашю и къ безпрепятственному` отправленно по закону ихъ службы 
A0RoALTO ylrhpem.[, оставл свое отечество, свойственниковъ, такожъ недви- 

ЖИМЫя имФыы, съ немалыми своими капиталами многими фамилями BT, 

Россйо безъ вслкаго: опасеня выфхавъ, селились въ Poccificknxs городВхъ 
и произвели фабрики, да и распространили купечество, такъ что отъ 
тортовъ ихъ въ казну пошлинъ мнопя тысячи ириходить; а какъ де по- 

томъ о пом®шательств® въ служб® Бож!ей по ихъ саколу и о недач®
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имъ для TOCTpOEHis церквей позводен!я проелышали, TO имфющия охоту 

k5 вы зду сюда мнопя армяня остаповились, А ежели бъ де имъ въ 

служб® Bomiclt препятстня не было, 10 бъ оть времени до времени 

Goxbe армянской mamin фамилей подъ высочайшую ея императорскаго 

величества протекцио приходили н паивящей въ казну ©л императорскаго 

величества пошлинной доходъ былъ бы. 3-е) И какъ де вс® находящяея 

въ высокославной ел императорскаго величества импер! протчёи: нащи, 

въ томъ числ® и магометанл, каждой по своему закону костелы, кирхи, 

и мечети имФютъ и во OHEXD службу свою певозбршп16 отправляютъ, & 

имъ армянамъ не токмо щеркви им®ть не дозволено, Mo и тЪ покой, въ 

которыхЪъ служба отправлялась, отЪ Синодальной команды неоднократно 

запечатываны, и во отправленти елужбы препятетые чинитея, безъ чего 

де me токмо имъ, ARO xpnc'rinnan, WO и магометанамъ по своему закону 

обойтись отпюдь невозможно, то потому они армяня у ей императорскаго 

величества паки пееподдани®йше просили, чтобъ: веевысочайте повелЪто 

было имъ въ Москв® церковь построить, или хотй бъ позволить въ TARNXT 

покояхъ службу ихъ безпрепятственно отправлять, которых щерковныхъ зпа- 

ковъ пе имфють. О семъ ke равном®рно и Apyria въ 'Москв® обртавтилел 

отъ армянекой нащи гусарской капитанъ КНЯЗЬ Отаръ Тумановъ да Жул- 

(puneria же купцы Тригорей Еселевъ и Ивалъь Мирзахановъ съ товарищи 

въ Koazeriio иностранныхЪ д%лъ прошете подали н O такомъ позволени: 

въ отправленти 10 закону ихЪ Bomieli службы ея императорскому вели- 

честву вселижайше били челомъ. Toro ради Коллемя иностранныхъ Abas 

принуждена была о тТакихЪ прошенилхъ, и что святёйлий Синодъ 8а 

выше упомянутымъ 1742-го года генваря 16-го дня указомъ, позводеныя 

па то имЪ прпяпаш. дать не могъ, всенижайте доложить ея император- 

скому величеству на выеочайтее соизволене, ибо въ Koaxerin ипостран- 

ныхъ дблъ опи армяня, такъ какъ чужестранный люди о заступлени: въ 

семъ д®л® просать и неотступно докучаютъ, HO Коллемя сама собою ne 

въ состоят!и находится что либо въ TOMT опредфлить. И по тому Коллетми 

ипостранныхъ д®лъ Ддокладу e императорское величество  всемилости- 

whitme соизволила указать ее дфло на pascxorphnie сватвйшему Синоду 

преддожнть, и чтобъ 10 раземотрЫши. доложено было ея императорекому 

величеству отъ опаго, €5 объявлешемъ при томъ тЬхъ важныхъ артиву- 

ловъ разности вБры армянекой, которые разлучають отЪ православной 

греко-росс!йской церкви, и слФдовательно, можно ли здЁсь армянамъ въ 

содержахи - церквей для отправлети — службы Божей по ихъ закону 

позволете дать, какъ то и протчимъ несоединеннымъ, однакожь христан- 

скихЪ ЗАконовъ пародамъ, церкви имФть дозволено, или не можно, H , 00 

какимЪ GAROHHEMG притчинамъ. 

А нып®% поданы въ Коллеми ипостранныхъ дВлъ ВНОВЫ vk челобит- 

W, которыми представляется: въ первой отъ вышепомянутаго Жульфин- 

ской компанти армянина Артемья Назарова еъ товарищи, что Kb наябодь- 

шему ихъ армянъ въ свободномъ отправлети WO ихъ Закону службы 

Бож!ей и погребен!и мертвыхъ (безъ чего отнюдь обойтиться: ne можно) 

— росЕЕ 

притфененйю, грузинекй! принцъ Александръ Бакаровъ сынт" поданны 
;'1{› святВйший Синодъ челобитьемъ просить, чтобъ ему mduou:iflca Ё 
$ ‹;сп:!: на ПрфенЪ оть армянъ построенной для молитвы ваменный покой 
2 ри немъ кладбище (ma wherk, которое отъ дда eso rpyswnckaro naps 
axranra Леоновича именно для того отдано, н собстиениоручпнть @l 

nnf‘wou?. утверждено, & по смерти его-—щаря и отъ сыновей ero Ншрг: 
:eu :ogna также письменно подтверждено) разломать и истребить позво- 

'ыло, называл оное собетвеннымъ своимъ MECTOME, и что хотя отъ 
нихъ армянъ о неосновательности того принцова прошеня въ святЪИтемь 

::::нишьстнующеиъ Синод$ и представлено, однакожь OHI 10 своему 
‘странству опасаясь, чтобъ имъ по такому неправильному принца Алек- 

сандра. прошенно не послфдовало вящаго yrhcmewia запрещенемъ или 
Ё::;‹г‘)'ешеп помяпутаго построеннаго на Прфен® каменнаго покоя и 
й :\:‘: пр?ь‹:пгь о мидостивомъ раземотрЪы и опредфлении, въ дозво- 
Rt »lx;n ть по ихъ закону деркви, дабы чрезъ то не TORMO они 
каа Ёе имперМ ше отгоняемы, но паче подана была охота многимъ 
НВ ратьи. желающимъ KT, выфзду въ Росстю на поселен1е, кой нын® 

ЗНа епрешзтствшм.‚ чинимыхъ 8дЁсь въ отправлени` Бождей службы 
e a: ];]msm.n армянекихъ церквей, припуждены ¢ великими капита- 
S Ёрсш бвьгЪшть уже въ Турецкую и Инд! скую области.—-Во 
st l:rfiep YPreROTO _иізпишиии армянина, аъ Луки Ширванова, что 
bl i, что Mmorie армяие здЪсь в C. Петербург® имФли бы 
kit иться и чрезъ то отъ произведен!я ими купечества пошлинной 
аКя meMo умножился бъ, ежеди бъ токмо церковь армянская эдфеь 
др…;“ e в челомъ въ 1740-мъ году, чтобъ повелЪно было по прим®ру 
o пропейскихъ христанскихъ народовъ постронть собственным 
ы мъ иждивенемъ небольшую каменную щерковь на двор® ево 
Р ова, состолщемъ на Васильевскомъ острову въ третьей линей, no 
mel:'y ш‹'зг‹› челобитью и воспослфдовала за подпиеан!емъ e величества. 
oo ибкЬчводостойпня памяти государыпи  императрицы Анны 
„'е'шыинсо ств‹]з}внып руки резолющл, по сил® которой та церковь 

g а Apop] ‘ево 1Ширванова въ пристойномъ awkerk подъ нодзира- 
ik n: ‘итектора Tpesuna строить начата и построена сверхъ фупда- 
g 17Enmny близъ половины, но строен!емъ остаповилась сатБм, 

А - году высочайшимъ ел императорскаго величества имен- 
Астдщ№п повелфно щеркви армянскйя, кром® одной каменной въ 
На m:;“’ вс® недавно построенныя упразднить. A понеже де онъ Шир- 

* › будучи при тлубокой старости, съ своими доматтими, такъ какъ 

"кпКРУПЯ экивущи здфсь армлне (которыя въ надежд® на высочайтую › 
Р :рвюрг‚к.!ю милость_ 1t затцищенте сюда: пр!бхали, a могли бъ еще и‘ 
Hep `дь многи: пр!фожать и торги для пользы гоеударственной размпожать), 
. имя прибЪжища 10 своему XPHCTIAHCROMY воепитанию и закону K% 

\е_рппи во всегдалтнемъ прискорбіи пребывають; протчихъ же всйхъ хри- 

©пянскихъ чужестранныхъ народовъ публичныя церкои здВсь невозбранто 
содержатея и по своимъ заковамъ службу Bomino свободно отправляють
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и потому онъ Ширвановъ, какъ для себя ©Ъ доМашними, такъ И длЯ 
т$хъ живущихъ здёсь армянъ, всенижайше проситъ, чтобъ повелно было 

вышеозначенную зачатую на двор® ево армянскую каменную церковь, 
которая бливко половины уже построена. и напрасно пропадаетъ, достроить 

и службу Bomilo по ихъ закону исправлять дозволить. 

И о сихъ новыхъ Назарова и Ширванова прошеняхъ - святвйшему 

Синоду отъ Коллепи иностранныхъ длъ представляется KT разсужденно 
и для наддежащаго исполнен, по сил®% вышеозначеннаго высочайтато 

ея императорскаго величества повелЪил. z 

И понеже такимъ образомъ cie дфло оть pasexorpbuia csarbiimaro 

Сплода. и учинимаго по TOMY ея императорскому величеству обстоятельнаго 

доклада, свое phmemie moxywnrs имФеть, & Коллемя иностранныхъ д®лъ 

побужденною себя находить объ опомъ у cparbitmaro Синода толь mam- 

паче crapamie имФть, дабы онал от веегдашнихЪ дОкукъ и прошени по- 

мяпутыхъ армянъ наконедъ избавдена быть ` могла, того ради чрезь 1е 

же съ благопристойностью представллетея, да COHSBOANTT, святЪйший Си- 

нодъ при раземотрфн!и сего дФла въ разсужденте принять слфдующия 

обстолтельства: 1-е) нам®ренте его величества блаженныя и высокославныя 

памяти государя императора Terpa Великаго всеконечно къ тому кло- 

нилось, чтобъ армянъ Kb вызду М поселеню въ Росс!Иской импер!и 

для размноженя ихъ купечества и пролеходящей отъ того прибыли, 

сколько возможно приласкать, а не отгонять, какъ то |Кр0]".\ другихъ 

многихъ. 0 торговл® ихъ состоявтихся указовъ, особливо усмотрфть можно 

изъ приложенныхъ при семъ коШй съ указу его императорскаго величе- 

ства въ 1711-мъ году правительствующему Cemary даннаго и ©ь двухъ 

грамматъ отъ его жъ императорскаго величества въ Пере!ю ко всему 

армянскому народу въ 1723-мъ и въ 1724 roghxs, да съ указу Kb быв- 

шему тогда въ крфпости Свитаго Креста командиру генералу Malopy 

Кропотову. отправленныхЪ, изъ которыхъ довольно видно, что оли армяня 

кысочайшею императорскою милостью и протекщею наисильнййше обна- 

дежены и для польвы MXE особдивыя привилеги обЪщаны. 2-¢) Ha такя 

милостив®йиия обнадеживани совершенно полагаясь опи армяня, вы’зжая 

изъ Ilepein въ Pocciio и седитьсл стали; а ежели бъ имъ свободное or: 

правлен!е службы Boaiell не препятствовано было, то _т› безъ _ сумпЪия 

ихъ тораздо болфе (особливо же при настоящихъ въ Перем еъ нФеколькихъ 

л®тъ внутрениихъ зам®шанмяхъ и неспокойствахъ, и когда OHM l}pma 

иринуждены выфожать b фамилями своими въ Турецкую и Индевую 

области) и съ немалыми капиталами въ Pocciio на житье перешло, и оть 

того axbumeit импери въ торговл® я въ лошлинахЪ знатная прнбн‚гъ 

быть могла. бъ. 3-¢) Вслкому чужестранному народу свободное содержанте 

собственной ero вЪры и закона главнымъ пунвтомт H30 вефхъ привилегей 

будучи, не можеть оной въ совсти спокойнымъ пребывать, когда ©му 

иъ томъ притВспетше д®лается, потому же и ADMANA не могуть приласка- 

емы быть K5 житью въ sybmmeit импер!и, какъ они. высочайшими импе- 

раторскими грамотоми обнадежены были, WO паче отгондемы будуть изЪ 

Нр 

Pocein k3 ущербу купечества и немалыхъ пошлинныхъ ‘сборовъ, когда 
имъ евободное отправленте службы Болей препятствуется, а другимъ 
всёмъ иностраннымъ пародамъ публично дозволлетсл. 4-е) По такимъ об- 
столтельствамъ видитея, можно бы имъ армянамъ, такъ, какъ и другимъ, 
въ зд®шней импер!и обртающимся, иностраннымъ народамъ, свободное 
отправлен!е службы Bomiell по закону ихъ дозволить, по меньшей м®® 

Въ дом®%хъЪ ихъ, на которыхъ бы внВшнихъ знаковъ щерквей не было , 

& безъ того пимъ и обойтиться пе возможно. 5-е) Но ежели бъ ипогда въ 
семъ случа® признавалась нФкоторал опасность къ соблазну и KB тайному 
Upespameniio къ армянской вБр православныхЪ людей, то надлежить с1е 

разсужден!е не меньше имФть м о другихъ иностранныхъ народахъ, кото- 
Рымъ однакожъ syhes въ Росе!и костелы и кирхи содержать изъ давныхЪ 
b5, долущено, & сверхъ того для такихъ превращени! въ sbpk запрети- 
тельныя императоренм указы изданы, которыя особливо и въ разеуждении 

армяпъ можно еще подтвердить и публиковать, & притомъ армянскихъ APXi- 
еревъ и попокъ, которыя зд®сь въ Росыи быть случатся, накрпко и 
Подъ жестокимъ наказатемъ подписками въ томъ обязывать. Нанпаче же 
все cie предается въ разсуждение и благораземотр$ие святВйтаго Сипода. 
Подписано_по сему: графъ Muxaitaa Воронцовъ. Гюня 26-го дня 1760-ro 

Подано того ъ числа. 
X 8 

(Изъ архива Харьковскаго apxiepeiicaro дома). 

к Ul}fifbflmex} правительствующему Синоду синодальнаго члена Cparo- 
Троицийя. Серпевы лавры архимандрита Гедебна. 

Мяифте. 

р На учиненное cero 1760 года сентября дня въ свитЕйшемъ прави- 
тельствующемъ Синод® опредфлен!е, коимъ разсуждая онъ 0 повелЪти 

Армянамъ имФть между православными CBOH щеркви опредфлилъ: Какъ 
O вФруютъ, что до догматовъ вЪры припадлежить, спросить ИХЪ, — СИМЪ 

почтенно мое миФше преддагаю, что мн® cie спрашиваю!е кажется быть 

Ёопе‘іпп. излишне, потому что спрашивать людямЪ обыкновенно, когда_или' 

! By черновомъ текст& доношены посл® слова: „дозводить*  слфдовали 
‘‹лова; „И для того, какъ адФсь начатую въ дому Ширванова, церковь строеш1емъ. 
Абкончать, такъ и т Москвй въ пристойномъ мфств. повую построить, & именно, 

на phewh, гдё у нихъ кладбище мертвымъ бывцеть, & кром% того въ Kurah- 

(город). ддя собращя на молитву хотя въ одномъ дом® и безъ _ церковныхъ 

зпаковъ особливыя мокои содержать и въ нихъ Божйю службу отправлять пе 

препятетвовать*, Ho эти слова отчеркнуты краснымъ карандашомъ и противъ 
HIXT, на поляхль другою рукою помфчено: „№В. ©О noerpoenin въ С. Петербурхе и 

¥ Москве публичныхъ церквей Сиподъ конечно не согласител, а требовать 

только, чтобъ отправлен!е службы 1o иХЪ закону не возбранено было Wby 
въ ихъ домфхъ“. Согласно сей номбткб, отчеркнутыл слова были замбвнены 

ветавкою: „по меньшей Mph ъ домхъ ихъ, на которыхъ бы внЪшнихъЪ зна- 

конъ церквей не было“.
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они о чемъ усумнФваются, или совсвмъ чего не зпають; слФдовательно 

спрапивать армянъ о ихъ в®рб..., 3а что они провлатыми имепуютсл отъ 

православной церкви, есть видъ. подавать, якобы кто усумнФвался 0 ом, 

или A€ зналъ; HO перваго нельзя подумать O таковомъ П'ЬС'ГЪ, каково есть 

святёйний Синодъ, второе также неприлично утвердить, ибо можно ли 

сказать, чтобы cparbiimiii Сиподъ, которому въ управлете вел церковь 

Росеййекая поручена, и безъ ихъ сказокъ не зналъ того, что всякому учи- 

телю церковному, а особлипо архлерею знать нужно, потому что велкому 

apxicpero при случа® обращать ихъ, какъ и другихъ еретиковъ, ъ Пра- 

вославную вЪру стараться, & самопзвольно обращающихся къ святой церкви 

и наставлять съ показан!емъ, почему армяпекое испов дане вры—не 

правое и еретическое, и почему гречесвое—праиос.шиное. пеупустптыьпо 

должно; также и паству свою, чтобъ OTH такихъ волковъЪ заражена не 

была, предостерегать необходимо должно Kb, а безъ HCTOAROBAMIA — ихъ 

противность деркви оставлять не можно. 

Что жъ при бывшемъ о вышеписанномъ разсуждени нфкоторые итъ 

синодальныхъ членовъ упоминали объ Ар!м, что ONT па бывшемт. протинъ 

него собор® спрашинанъ же былъ, какъ whpyers (по которому резону, 

можеть быть, W приступлено больше къ оному опредЪлентю), то онъ въ 

прим®ръ при семъ случа®, какъ A тогда же объявилъ, служить, по моему 

разсуждению, не можетъ, потому что онъ новопроизниклий въ то времл 

былъ еретикъ и заподлинно O вейхъ_ ero epecaxs тогда знать было нельзл, 

а армлне отъ пралославной церкви отдфлилиеь уже гораздо Goxbe тыслчи 

л№ть, слЪдовательно не знать прежней ереси ученымч пе’мозно... Да хотл 

бы и въ примфръ овое вопрошене Арм прицать, то чего бы ожидать и 

от оныхъ армянъ въ семъ случаЪ, разв® подобнаго же тогдашнему Apieny 

обману, тЁмъ болФе, что OmE изъ сего признанать могуть склонность 

снвятЁйшато Синода и позволен!е, чтобы имФть имъ оныя щцеркви, если 

не покажуть знатныхъ ересей, pasybanomuxs ихъ оТь исповЪданя rpe- 

ческой церкви, и вслфдств!е того могутъ весьма хитрымъ образомъ, 0 догма- 

тахъ своихъ представить, а иные и скрыть умышленио, чтобы - только 

позводен!е оное получить, а святЁйшему Синоду уже отказать имъ BT 

томъ, кажетел тогда будетъ певозможно, потому что сила онаго святВй- 

maro Синода onpeybaenia пбкако показываеть, Что якобы ему объ ихъ 

богохульныхъ догматахъ ие знаемо было, а требуетсл, чтобы они сами 

дали о нихъ знать, слФдовательно, уже за оказуемымЪ незнан!емъ, впро- 

чемъ и утЁритьсл на повазательствЪ ихъ, кажетел, будетъ падобно.— 

Впрочемъ л_ не знаю, какъ бы отвфтствовать было можно, ежели бы вто 

¥h такомъ случа® епросилъ, извЬстны ли были въ вашей деркви 10 сего 

времени ереен армятъ; ежели не извфсетды были, то чего ради 1o cie время 

ОНИ проклятыми имФлись и въ с‹юбщеш'с праис‹пшшшъ ne нришшщпсь; 

ежели же изойетны давно,-—для wero же нын® вы ихъЪ спрашиваете? 

‚ Что до менл касаетсл, 1o л ne требую, чтобы опи ми объ непонв- 
лАан!и слоемъ Знать данвали-—ми® и безъ того не безъизвфстно, что опи 

не только екверные еретики, но н многихъ ересей богомерзкая смФсь: они 
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ке только еъ Cepriews m Пирромъ, проклятыми на тестомъ. пселенскомъ 
соборф, одпу, то есть Божйю волю и дФИство, отъемля водю и д®йетво 

человЪчества, во Xpuerh быть полагаютъ, но и ев Квтих\емъ и Дюско- 

ромъ, проклятыми же еще на четвертомъ вееленскомъ собор®, одпо есте- 

ство, 10 есть Bo:ie, ему приписывають... й съ сквернымъ Аполлинар!емъ 

блядословять, что которую плоть онъ принялъ, та аки бы принесена была 

имъ съ пеба не подобнал челов ческимъ, но нФкал небесная, тонкал, He- 

тл®иная и безетраетнал, и будто онъ, какъ чрезъ трубу, прошелъ еквовь 

преблагословенную ДЖву Марто, & не отъ кровей ел истинно плоть Заим- 
ствовалъ, какъ ввруетъ православная дерковь, да и тал плоть аи бы 

пожерта была Божествомъ, или иФкако перемфнилась у него, и уже что 

ни дФлалъ, или страдаль Христосъ по челов$честву, то по ихъ мнЪЫю, 

л%лало и страдало Божество, наприм%рь—что алкалъ, жаждалъ, плакалъ, 

скорб%лъ, распинался и прочее XpHCTOCH, то аки бы алкало, жаждало, 

страдало и прочее тогда Божество, ибо человъческое естество, какъ выше 

Явствуетъ, въ немъ не находится; наконедъ они и BCIO Троицу страда- 

тельною дфлають и на кресть возносять, зачфмъ и b триевятому пийо 
праспныйся за ны* прилагають, аки бы вся Троица распиналась за лас, 

или аки бы me была опа раздлена лицами.... А есть еще доказательство, 

что и Духа Святаго меныше Отда и Сына быть опи поставляютъ. 
O вейхъ enxs ихъ ереслхъ премпого ъ разныхъ авторахъ свид®- 

тельствъ видфть можно, особливо же въ пандектахъ Бевере, томъ 2-Й BB 

примч. на листу 158, въ Панопл!и, написанной греческому царю Алек- 
¢bio Комнену, глава 23, также и у Георпя_Горини, питущаго o cexrh 
Армянской, гд® пе только помлпутыл, но и MHOTIA друмйя разный epeci, 

и самое еще жидовство быть въ нихъ показывается; да и одно то, что 

ОНИ "О\ПЦЦП'НХЪ ерсссй держатея, довольно доказываеть, что они четвер- 

;';"0 вселенскаго собора и 10 немъ бывшихъ не принимають, явственно 
для чего больте, какъ что на опыхъ соборахъ опыл ереси прокляты: 

ежели бы не держали тЁхъ ересей, то для чего бы соборовъ оныхъ пе 

_:'_Ё"Ппищи?. . И которыхъ православная наша церковь проклятыми иметь, 
X5 я и спрашивать больше объ ихъ исповфдани вбры, акибы усумн®- 

m‘:." предан!и церковномъ, и позволить имъ между православными 
CRON церкви (ибо отъ сего, кром®% прочаго, и соблазиъ пемалый 

ffé’;::”“""“’ а особливо простому народу, который з& горшихЪ, паче 
еретиковъ, л резонно-— какъ выше явствуеть—— ИхЪ имфеть, про- 

Шюитц. можеть) присудить не см®ю. 

К тому же ея и. в. благочестив&йтал наша монархиня, ревнуя 

по благочестйо, и т$ церкви, которыя оные армяне дфйствительто уже 

въ православномт, Россййскомъ государств® имфли, иетребить высочайшимт 
CBOMMT, указомъ 1742 года. повел*ла.--Впрочемъ пусть хотл бы по госу- 

ларственнымъ какнмъ ицтересамъ можетъ быть и требовалось, чтобъ поз- 
воден!е имъ то было, WO духовному человЁку не инако, какъ по интересу 
l};pncmay смотр®ть и разсуждать 0 томъ предлежить. Boake же все @е 

высочайшую волю и верховное разсуждение ея й, в. предаю. 
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