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Ատենախոսության թեման հաստատվել է Հայ - Ռուսական (Սլավոնական) համալսարանի ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ДИССЕРТАЦИИ
գիտական խորհրդում:

Գիտական ղեկավար

Պաշտոնական ընդդիմախոսներ՝

Առաջատար կազմակերպություն՝

Ատենախոսության պաշտպանությունը
պետական կառավարման ակադեմիայում
տական խորհրդի նիստում (0028, Երևան-28,

Ատենախոսությանը կարելի է ծանոթանալ
դարանում:

Սեղմագիրն առաքվել է 2010 թվականի

Մասնագիտական խորհրդի գիտական
իրավաբանական գիտությունների դոկտոր,

Тема диссертации утверждена на
университета

Научный руководитель:

Официальные оппоненты:

Ведущая организация:

Защита диссертации состоится 9 декабря
ного совета ВАК РА NO41 по юридическим
(0028, Ереван-28, Киевяна 8).

диссертацией можно ознакомиться
РА.

Автореферат разослан 8 ноября 2010 года.

Ученый секретарь специализированного
доктор юридических наук, профессор

իրավաբանական գիտությունների դոկտոր,
պրոֆեսոր Գ.Գ. Հարությունյան

իրավաբանական գիտությունների դոկտոր,
պրոֆեսոր Ա.Հ. Երիցյան

իրավաբանական գիտությունների թեկնածու
Հ.Ի. Քոչարյան

ԳԱԱ փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի և
իրավունքի ինստիտուտ

կայանալու է 2010 թ. դեկտեմբերի 9-ին Ժ. 170-ին ՀՀ
գործող ԲՈՀ-ի Իրավաբանության 041 մասնագի-
Կիևյան 8):

ՀՀ պետական կստավարման ակադեմիայի գրա

նոյեմբերի 8-ին:

քարտուղար,
պրոֆեսոր՝

ученом совете Российско-Армянского (Славянского)

доктор юридических наук,
профессор г.Г. Арутюнян

доктор юридических наук,
профессор A.Г. Ерицян

кандидат юридических наук
о.и. Кочарян

Иниститут философии, социологии права
НАН Республики Армения

2010 года в 1700 ч. на заседании специализирован-
наукам Академии государственного управления РА

библиотеке Академии государственного управления

Ա.ՇԻՆ

совета,

Актуальность темы исследования.
Общепризнанной чертой европейской интеграции, во многом характеризую-

щей ее уникальность, является ее безусловный интеграционно-правовой характер.
За пол века, прошедшие с момента заключения первых договоров, лежащих осно-
ве Европейских Сообществ и Союза, рамках были созданы не только всеобъ-

емлющая разветвленная правовая система, но эффективный механизм защиты
норм европейского права. Центральное место этом механизме занимает судебная
система ЕС, состоящая ИЗ Суда ЕС, приданного ему Суда первой инстанции спе-
циализированной судебной палаты - Суда по делам гражданской службы.

За долгие годы своего функционирования Суд ЕС, будучи ОДНИМ из полно-

правных институтов Европейского Союза, завоевал непререкаемый авторитет га-
ранта европейского права. В Лиссабонском Договоре производиться существенно
важное обобщение <<Союз основан на таких ценностях, какими являются: человече-
ское достоинство, свобода уважение прав человека>>. Нельзя не согласиться с Г.Г.
Арутюняном рассуждении о том, что это не пустые слова что странам, намере-
вающимся стать полноценными членами этой семьи, эти ценности должны стать
ориентиром, первостепенного значения. A для этого необходимо быть не ТОЛЬКО

осведомленным об актуальных свойствах, присущих европейской идеологии, но
следовать этим идеям, что законотворческой, так судебной деятельности".

Оставаясь стороне от многочисленных политических разногласий, свойст-

венных общеевропейскому объединительному процессу, Суд ЕС старался неукос-
нительно исполнять свою юридическую функцию, становясь, тем самым, мощным
двигателем развития европейского объединения. В своих решениях Суд ЕС сфор-
мулировал ключевые принципы, которые со временем стали фундаментом европей-
ского интеграционного права.

Вторая половина века, то есть период, наступивший после Второй мировой
войны, характеризуется небывалыми темпами интеграции Европе. Основу данно-
го процесса составляют общие традиции ценности, идеалы И принципы госу-
дарств народов. В ЭТИХ условиях права человека как высшая всеобщая ценность
стали основной темой внутренней ЖИЗНИ европейских государств, составили важ-
ный и неотьемлемый элемент европейского строительства.

Изначально индивидуальные права свободы были в центре внимания ста-
рейшей региональной организации - Совета Европы, созданного в 1949 году деся-
тью государствами качестве европейской организации межправительственного
парламентского сотрудничества целях интеграции процессов в области прав чело-
века и демократии гармонизации национального законодательства данной сфе-

pe. Именно рамках этой организации приняты основные документы по правам

настоящей работе аббревиатура <<ЕС>> означает Европейский Союз, кроме случаев,
когда вопрос представляется историческом контексте.

2 Հարությունյան Գ. Գ. Եվրոպական իրավամտածողության բնորոշ գծերը//զգային
Ժողով.-2004թ.-թիվ 5.-էջեր 39-41:
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I

свободам, создан оригинальный механизм их реализации, подобного которому
нет в других региональных системах.

Практически одновременно начался процесс европейской интеграции В облас-
ТИ экономики рамках Европейских сообществ. Примечательно, что инициаторами
экономического объединения были государства-создатели Совета Европы, за ис-
ключением Германии. своем развитии Европейские сообщества прошли большой
путь от международных организаций с узко определенной сферой деятельности
(уголь, сталь, атомная энергия) до всеобъемлющего экономического сотрудничест-
ва и даже создания уникального государственно-подобного международного объе-
динения огромным объемом полномочий. В последние годы ЕС уделяет большое
внимание деятельности В сфере гуманитарного права, к которому все чаще обра-
щаются учредительные документы.

На этом историческом, экономическом правовом фоне постепенно происхо-
дит становление системы защиты прав свобод граждан ЕС. Европейский Союз -
это демократическое сообщество, основанное на праве, соответствии с этим
соблюдение основных прав человека является одним из главных требований ус-
ловий для принадлежности государства к Союзу.

В декабре 2000r. торжественной обстановке была принята Хартия фундамен-
тальных прав ЕС, которая ознаменовала новую ступень демократизации интеграци-
онных процессов Европез. этой связи, особенную актуальность рассматривае-
мая тема приобретает свете недавней ратификации Лиссабонского соглашения,
которое наделяет основной документ, регламентирующий защиту прав человека
ЕС - Хартию фундаментальных прав ЕС обязательной юридической силой, вме-
сте с тем обуславливает взаимодополнение Страсбургского Люксендургского
правовых режимов защит прав человека.

Однако каким бы важным ни было это стремление, изначально в Учредитель-
ных договорах ему было уделено минимум внимания, что объяснялось чисто ЭКО-
номической природой европейского строительства. Но постепенно защита прав
человека рамках ЕС стала необходимостью, каждым годом внимание к правам
человека только усиливается.

Тема диссертационного исследования представляет собой ОДИН из актуальных
аспектов взаимодействия Европейского Союза и Совета Европы.

Проблема защиты прав человека ЕС, a также взаимодействия ЕС и Совета
Европы данной сфере активно обсуждается научных кругах и в рамках европей-
ских организаций уже более четверти века. Особый акцент ставится на развитие
деятельности Суда ЕС, члены которого стали <<настоящими судьями по правам че-
ловека>>.

Поскольку все государства-члены ЕС настоящее время являются участника-
МИ Совета Европы, a членство в Страсбургской организации порой рассматривается

качестве подготовительного этапа для присоединения к ЕС, TO встает вопрос со-
существования в государствах-членах Европейского союза двух региональных сис-

Հարությունյան Ա. Շ. Եվրոպական Միության խարտիան հիմնարար իրավունքների
մասին//Օրենք և իրականություն.-2004թ. թիվ 18-20.-էջեր 1-3 (շարունակությունը Օրենք և
իրականություն, 2004թ. թիվ 21-24.- էջեր 7-9):
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тем защиты прав человека: системы, предусмотренной Европейской конвенцией о
правах человека И системы защиты прав человека, созданной ЕС. Данные системы
существуют наряду с национальными (эффективность которых зависит от наличия
конституционного контроля каталога основных прав) универсальной системой
обеспечения основных прав свобод (созданной в рамках ООН). Являются ли ЭТИ

системы взаимодополняющими и обогащающими друг друга ИЛИ же - взаимоис-
ключающими, разнонаправленными конкурирующими?

Опыт механизм согласования функционирования двух правозащитных сис-
тем может быть использован другими региональными организациями, a также ОТ-

дельными государствами.
Кроме того, исследование процессов институционно-правового взаимодейст-

вия ЕС Совета Европы В области защиты прав индивида позволяет ВЫЯВИТЬ тен-
денции развития права международных организаций области защиты прав чело-
века. Актуальность исследования темы данной диссертации также обусловлена
уникальностью процессов европейской интеграции мирового развития, том чис-

ле влиянием этих процессов на дальнейшие перспективы развития Республики
Армения. Особенно актуальность рассматриваемой темы очевидна свете «Boc-
ТОЧНОГО партнерства» 4, главной целью которого является тесное сотрудничество
ЕС с 6 странами бывшего СССР, одной из которых является Армения. Поскольку,
<ВВсточное партнерство» основывается на взаимном соблюдении принципов вер-
ховенства права, надлежащего управления, уважения прав человека, уважения к
меньшинствам защиты их прав, a также принципов рыночной Экономики и устой-
чивого развития", рассмотрение проблем защиты прав человека рамках ЕС пред-
ставляет особый интерес для Армении, с ТОЧКИ зрения ее будущей интеграции В

общеевропейское пространство.
Наконец, исследование данной проблемы имеет немаловажное общенаучное

значение, поскольку зарубежной отечественной международно-правовой науке
к числу наиболее дискуссионных относятся проблемы развития гармонизации
процессов в области обеспечения основных прав свобод человека.

4 Примечание: Восточное партнерство (EaP) проект, официально предлагаемый
Европейским союзом. Он был представлен министром иностранных дел Польши при участии
Швеции на Совете по внешним отношениям 26 мая 2008 года. 7 мая 2009 года в Праге
столице председательствующей на тот момент в ЕС Чехии --- состоялась учредительная

встреча в рамках программы «Восточное партнерство». Главная цель проекта это сближение
ЕС с 6 странами бывшего СССР Украиной, Молдавией, Азербайджаном, Арменией,

Грузией и Белоруссией.
5 823 ru.pdf
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Теоретическая и методологическая основа исследования.

Методологической теоретической основой диссертационного исследования
послужили фундаментальные положения теории государства и права, теории меж-
дународного европейского права. Большое теоретическое значение для исследо-
вания имели монографии, исследования публикации действующих бывших чле-
нов Суда ЕС, a также научные труды ВИДНЫХ российских западных исследовате-
лей. В частности, были использованы отечественные и зарубежные труды по теоре-
тическому исследованию судебного решения В системах национального, европей-
ского международного права, a также по проблемам функционирования междуна-
родных наднациональных судебных органов.

Основополагающее значение для правового анализа заявленной темы состави-
ли труды российских юристов области международного европейского права,
таких как Бекяшев К.А., Бирюков П.Н., Валеев P.M., Игнатенко Г.В., Капустин
А.Я., Кашкин С.Ю., Колосов Ю.М., Курдюков Г.И., Лука .ук И.И., Мингазов ЛLX.,
Тиунов О.И., Топорнин Б.Н., Тункин Г.И., Тюрина Н.Е., Черниченко СВ., Энтин
Л.М., Энтин М.Л., Юмашев Ю.М. др, а также отечественных специалистов дан-
ной области, таких как Арутюнян Г.Г., Арутюнян A.II.. Казинян А., Кочарян В.,
Оганесян В. и Гегамян А.А.

При подготовке диссертационного исследования автор опирался на работы
области международной защиты прав человека: Азарова А.Я., Лукашевой Е.А.,
Энтина Л.М., Энтина М.Л., Глотова С.А., Карташкина В.А., Лукьянцева Г..., Тума-
нова В.А. др.

Кроме того, в исследовании автор опирался на выводы зарубежных специали-
стов, как в области европейского права: Ж. Булуи, Л. Дюбуи, Ж-П. Жаке, Г. Исаака,
II. Пескатора, Т.К. Хартли, К. Шнайдер, так области международной защиты
прав человека: Ф. Бенуа-Ромер, Д. Гомьен, M. Дженис, Ж. Коэн-Жонатана, Ж-Ф
Ренуччи, Ж. Ридо, Ф. Сюдра и др.

Нормативная база диссертационного исследования.
Нормативной основой исследования являются Учредительные договоры Евро-

пейских сообществ Европейского Союза, Хартия основных прав Европейского
союза, Устав Совета Европы, Европейская конвенция о защите прав человека
основных свобод, Венская Декларация, Соглашения между Советом Европы и ЕС
другие международные нормативно-правовые акты документы (Lisbon Treaty,
Interlaken declaration).

Эмпирическая база диссертационного исследования.
Эмпирическую основу исследования составила правоприменительная практика

Европейского Суда по правам человека Суда ЕС.
Методологическая основа диссертационного исследования.
При проведении исследования использовался диалектический метод научного

познания, основанный на учете взаимозависимости взаимообусловленности явле-
ний объективного мира. В рамках данного метода широко применялись различные
общенаучные методы: формально-логический, исторический, метод анализа и син-
теза, a также частные и специальные методы научного познания: системно-
структурный, сравнительно-правовой (компаративистский), формально-
юридический, конкретно-социологический и другие методы.

6

Объектом исследования.
Объект исследования составляют отношения по поводу координации деятель-

ности Совета Европы ЕС применительно к защите прав человека.
Предметом исследования.
Предметом исследования является деятельность механизм взаимодействия

институтов Совета Европы Европейского союза в области защиты прав свобод
человека, a также влияние Европейской конвенции о защите прав человека основ-
НЫХ свобод на право ЕС.

Цель диссертационного исследования заключается комплексном исследо-
вании правовой основы, направлений, механизмов тенденций партнерства Совета
Европы Европейского союза в области обеспечения основных прав человека.

соответствии с целью исследования были поставлены следующие конкрет-
ные задачи:1. исследовать историю становления развития института защиты прав че-

ловека В ЕС И определить роль органов ЕС в данном процессе;
ко2. определить роль Европейской конвенции о правах человека правопоряд-

ке ЕС;
3. провести анализ соотношения двух европейских каталогов прав человека;

проанализировать соотношение двух европейских систем защиты и обес-
печения прав человека;

5. определить характер, способы тенденции взаимодействия Европейского
Суда по правам человека Суда ЕС;

6. ВЫЯВИТЬ возможности распространения компетенции Европейского Суда
по правам человека на право ЕС;

7. проанализировать влияние присоединения Европейского союза к Европей-
ской конвенции о правах человека на область полномочий Европейского
союза;

8. определить способы возможности институциализации сотрудничества
ЕС и Совета Европы.

9. ВЫЯВИТЬ возможное влияние общеевропейских тенденций защиты прав
человека на развитие правосудия В нашей стране.

Научная новизна диссертационного исследования заключается в том, что в
нем впервые комплексно изучается взаимодействие правозащитных систем ЕС
Совета Европы. Правовые акты деятельность европейских институтов в области

прав человека рассматриваются не изолированно, а как единый сложныйфеномен в

правовом контексте функционирования двух европейских интеграционных органи-
заций, отражающий динамику тенденции европейской интеграции в области пра-
восудия.

отечественных правовых исследованиях, как правило, рассматривается опыт
судебной защиты прав человека в рамках Совета Европы, либо проводится сравни-
тельный анализ Европейского Суда по правам человека Суда ЕС. В трудах евро-
пейских специалистов внимание уделяется основном роли Европейской конвен-
ЦИИ о правах человека правопорядке ЕС. В данном исследовании предпринята
попытка проанализировать не только соотношение двух европейских систем защи-
ты прав человека целом, но способы, проблемы и трудности их взаимодействия.
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I

Выявляются ценностно-системные тенденции развития правосудия в решениях ЕС
их влияние на реформирование правовоых систем в странах не ВХОДЯЩИХ в состав

ЕС.
Положения, выносимые на защиту.
Работа над темой диссертационного исследования позволила автору сформу-

лировать следующие основные положения, выносимые на защиту.

1. Приоритетность решений Суда ЕС. Организационная И процедурная струк-
тура Суда ЕС успешно совмещает В себе как подходы, выработанные про-
цессе реализации идей правового государства странах участницах ЕС,
так элементы суда международной организации, который действует В ус-
ловиях сохранения за вошедшими ее состав государствами их суверените-
та. При этом приоритетность решений Суда ЕС признана всеми странами,
вошедшими в состав ЕС, a его компетенция не позволяет странам-
участницам ЕС прибегать к какой-либо другой юргодикции. Таким образом,
миссия суда ЕС заключается в обеспечении соблюдения прав, a также толко-
вания и применения договоров.

2. Фундаментальные права человека. Путем адаптации и применения таких по-
ложений, как <<основные принципы>> права ЕС, суд ЕС политике право-
вой системе ЕС во многом способствовал становлению и развитию стандар-
тов фундаментальных прав человека, a такая судебная практика была под-
креплена соответствующими поправками в Договоре ЕС стала основой
ЭВОЛЮЦИИ фундаментальных прав человека в ЕС.

3. Целесообразность присоединения Европейского союза к Конвенции о правах
и свободах человека. Существование применение двух каталогов прав че-
ловека в одном правовом пространстве, которым в частности является Евро-
пейский союз, требует принятия ряда мер целях избежание коллизий пра-
вовых норм конфликта юрисдикции. Европейская конвенция о правах че-
ловека является правовым актом, получившим признание ЕС де-факто, но
назрела необходимость придать ему официальный статус. Целесообразность
присоединения Европейского союза к Конвенции вытекает из необходимо-
сти обеспечить правовую базу ДЛЯ ее применения правопорядке ЕС пре-
дусмотреть ДЛЯ институтов ЕС такую же ответственность за нарушения ос-
новных прав человека, какую несут органы власти его государств-членов.
Присоединение Европейского союза к Европейской конвенции о правах че-

это оптимальный способ преодоления разногласий укрепления
институционального сотрудничиотьа, который в деголнение к разработке

собственного каталога прав человека в Европейском Союзе является доста-
ТОЧНЫМ не требует других механизмов.

4. Единые стандарты в области прав человека. Присоединение Европейского
союза к Европейской конвенции о правах человека, возможность которого
предусмотрена Лиссабонским Договором, не повлечет расширения компе-
тенции Союза, но создаст обязательство для его органов соблюдать единые
стандарты области прав человека.

5. Нормативное взаимодействие Суда ЕС и Европейского Суда по правам че-
ловека. Отсутствие институционализированного взаимодействия с четко оп-

ределенным механизмом сотрудничества между судебными органами двух
международных организаций на практике может быть восполнено норма-
ТИВНЫМ взаимодействием, проявляющимся ВО взаимном ВЛИЯНИИ их право-
применительной практики. Это подтверждается опытом взаимодействия Су-
да ЕС Европейского Суда по правам человека. Европейский Суд по правам
человека отказывается от практики <<неприкосновенности» права ЕС, И его
компетенция постепенно охватывает контроль за актами ЕС.

6. Общие стандарты защиты прав человека. Опыт практика взаимоотноше-
ний Совета Европы Европейского союза показывают, что уже отмечаются
некоторые факты, свидетельствующие о существовании риска правовой не-
стабильности государствах, являющихся одновременно членами обеих op-
ганизаций. Существенной причиной тому является отсутствие эффективного
партнерства между двумя международными организациями недостаток ко-

և ординации деятельности их институтов при наличии серьезных различий
двух правозащитных систем. другой стороны, совпадение стран-участниц

нормативной общности между этими двумя структурами укрепляет необ-
ходимость легитимность расширения опоры Европейского суда на Страс-
бургский режим. Адаптация общих стандартов защиты прав человека, осно-
ванных частности на юридической практике Страсбургского суда может
обеспечить основу для дальнейшего развития интеграционных процессов
Европе.

7. Интегрированность европейской системы защиты прав человека.
Присоединение к Конвенции о правах человека может обеспечить ЕС более

усовершенствованным расширенным режимом, помощью которого ЕС мог
бы восполнить недостатки слабости ВО всей собственной судебной

практике защиты прав человека, улучшить спецификацию, видимость,
ясность всеобъемлемость системы защиты прав человека В ЕС, тем самым
способствуя взаимно интегрированию европейской системы защиты прав
человека, TO есть целом помочь ЕС усовершенствовать конкретизировать

стандарты защиты прав человека.

Теоретическая и практическая значимость работы.
Теоретическая значимость работы заключается в том, что результаты исследо-

вания способствуют расширению комплексного понимания системы источников
европейского права контексте развития европейской интеграции защиты прав
человека. Полученные ВЫВОДЫ могут использоваться при изучении деятельности

других международных судебных органов тенденций развития международного
европейского права. При этом отметим, свете интеграция Армении европейские
структуры в рамках «Политики европейского соседства» основной акцент сделан на

сотрудничество сфере развития процесса демократизации В Армении, защиты

прав человека И совершенствования законодательства, как важнейших составляю-
ЩИХ социально-экономических реформ. В этой связи особое значение рассматри-
ваемая тема имеет ДЛЯ создания И усовершенствования системы защиты прав чело-
века Армении.
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последнее время значительно возрос научный интерес к европейскому праву
целом И праву ЕС частности. Различные аспекты деятельности европейских pe-

гиональных организаций к настоящему времени достаточно хорошо изучены. Pe-

зультаты соответствующих исследований отражены в ряде статей, a также учебни-
ков и учебных пособий, диссертационных исследований монографий, материалов
конференций семинаров.

Западные специалисты области европейского права все чаще обращаются к

вопросу о системе обеспечения прав человека ЕС и о проблемах сосуществования
в Европе двух каталогов двух систем защиты основных прав человека. Однако,
данных работах, как правило, рассматриваются лишь отдельные аспекты взаимо-
действия двух европейских организаций указанной сфере. Чаще всего предметом
работ европейских специалистов является соотношение Хартии основных прав Ев-
ропейского союза с Европейской конвенцией правах человека, вопрос о присое-
динении ЕС к Европейской конвенции, ИЛИ же НИХ дается сравнительный анализ
деятельности Суда ЕС и Европейского Суда по правам чел века.

В связи с этим существует дефицит комплексных исследований взаимодейст-
вия институтов права европейских организации, позволяющих более глубоко
системно проанализировать интеграционные процессы, происходящие в Европе.
Это свидетельствует о теоретической практической необходимости изучения дан-
ной проблемы, попытка которого предпринята данном диссертационном исследо-
вании.

I
ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ ДИССЕРТАЦИИ

Работа состоит из введения, трех глав, заключения списка литературы. Co-
держание диссертационной работы изложено на 166 страницах.

Во введении работы обоснована актуальность темы, сформулированы главные
цели задачи исследования, представлены основные научные результаты их
практическая значимость, даны информационные И методологические основы дис-
сертации.

Первая глава «Правовая природа Суда ЕС>> состоит из 3 параграфов. Первый
параграф <<Роль Суда ЕС в институциональной системе ЕС и в развитии про-
цесса интеграции европейских государств>> посвящена рассмотрению роли Суда
ЕС в формировании и дальнейшем развитии Евросоюза как отдельной структуры.

Отметим, что последнее десятилетие под влиянием интеграционных тенден-
всё больше суверенных государств, В добровольном порядке, соглашаются на

ограничение собственного суверенитета, передачу суверенных прав компетенцию
наднациональных (надгосударственных) образований межгосударственного харак-
тера. результате этого происходит существенная модификация достаточно усто-
ЯВШИХСЯ представлений государстве государственности, их правовой природе,
что требует внимательного изучения осмысления юридической наукой. В тоже
время условиях интеграции особое значение приобретает функционально-
деятельностный механизм поведения государств, именно составе межгосударст-
венных объединений.

этой ТОЧКИ зрения, создание <<объединенной Европы>> в рамках Европейских
Сообществ Европейского Союза, безусловно, является беспрецедентным собы-
тием последней четверти В. Вместе с тем, В роли одного из локомотивов инте-
грации ЕС выступает Суд ЕС.

Обращаясь к роли Суда правотворчестве, отметим, что многие решения Суда
определили базовые принципы права сообществ. этой точки зрения Суд ЕС дос-
таточно сложно рассматривать исключительно как приемника проводника инте-
ресов стран-членов ЕС. Практика и роль Суда ЕС в Европейском Союзе характери-
зуют этот орган не только как судебный, поскольку его решения и правовые нормы
имеют политический эффект способствуют углублению развитию интеграцион-
ных процессов между государствами членами ЕС.

Многие из судебных решений Суда ЕС, такие как, например дела Les Verts,
Van Gend en Loos, И Cassis de Dijon были предприняты определенной степени
ущерб достаточно влиятельным странам ЕС. к примеру, ответ на вопрос о COOTHO-

шении права сообществ национального права дан решении Суда по делу Van
Gend en Loos (1965)6 этом решении была сформулирована идея о прямом дейст-
ВИИ права сообществ государствах-членах. Решение Суда Европейских сообществ
по делу Van Gend en Loos стало, по сути, первым шагом деле реального норма-
тивного закрепления принципа прямого действия норм права ЕС на территории
государств-участников. Впоследствии Суд Европейских сообществ неоднократно

в топорнин Б.Н. Европейское право: Учебник. - М.: Юристь, 1998.-456 c.- с. 342.
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подтверждал, что действие данного принципа распространяется на целый ряд
других положений учредительных договоров

Приведенные примеры в большей степени являются ярким примером верхо-
венства Закона, нежели национальных интересов. Принцип верховенства права
сообществ был утвержден решении по делу Costa / ENEL (1964). В этот ряд важ-
нейших решений, определивших особое место права сообществ, ВХОДЯТ также pe-

шения по делам Internationale Handelsgesellschaft, Simmental II, Lutickes.

- Однако, сказанное не означает, что Суд ЕС является не эффективным актором
с точки зрения соблюдения национальных интересов стран ЕС. Напротив, многие
из судебных решений обусловили политический климат политические дебаты как
в Сообществе в целом, так и на уровне национальных интересов стран".

Таким образом, становится ясно, что очевидной несомненной заслугой Суда
ЕС стало создание такой системы, в центре которой находится норма права кото-

рая является наглядной иллюстрацией того, сколь эффективной может быть дея-

тельность международного судебного органа реальном закреплении практиче-
ской реализации правовых норм, регулирующих взаимоотношения между суверен-
ными, независимыми государствами.

Итак,На сегодняшний день практическая деятельность Суда ЕС является эф-
фективным инструментом ДЛЯ применения судами стран - участниц <<малой» Ев-

ропы принципа приоритета права ЕС национальных правопорядках стран-
участниц. Суд ЕС уже начале своей деятельности формулировал выносил

постановления, которые корректировали развивали правопорядок Европейских
Сообществ 10 Такая практика продолжилась в последующем. Решениями Суда ЕС

установлены основополагающие принципы организации Европейского Союза,

заложен фундамент разграничения полномочий между институтами и

государствами-членами ЕС, установлены гарантии защиты прав человека В рамках
Европейского Союза.

Анализ, проведенный в работе показал, что влияние Суда ЕС на интеграцион-
ные процессы можно классифицировать по двум основным направлениям: прямому

косвенному. Прямое влияние Суда ЕС выражено В судебных решениях рассмат-
риваемых делах, таких например как толкование Договора и его действия. к кос-

венному ВЛИЯНИЮ Суда ЕС можно отнести все TO множество подходов, с помощью
которых Суд ЕС принимает и обосновывает судебные решения относительно прав и

обязанностей, предусмотренных Договором.

порк

Van Duyn Case [1974] II European Court Reports 1337, Reyners Case [1974] II European
Court Reports 631, Van Binsbergen Case [1974] II European Court Reports 1299, Bosman Case
[1995] II European Court Reports I-4921, Alpine Case [1995] II European Court Reports 1-1141,

Royal Copenhagen Case [1995] II European Court Reports 1-1275, Meyers Case [1995] II European
Court Reports 1-2131.
8 Хартли Т.К: Основы права Европейского Сообщетва. M.: Закон и право, ЮНИТИ, 1998. -
647 с.-С.277.
9 Dehousse R. The European Court of Justice. St. Martin's Press, Inc. i New York,1998., 213p. - p.
178.

10 Примечание: См. решения по делам Stork 1959 г., Van Gend en Loos 1963 г., Costa 1964 Г.
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Второй параграф первой главы «Особенности организационного и процедур-

ного порядка Суда ЕС>>. Основная миссия Суда ЕС заключается в том, чтобы обес-

печить соблюдение прав, a также толкование применение договоров. В рамках
этой миссии, Суд ЕС рассматривает вопросы, связанные с законностью норматив-

НЫХ актов институтов Европейского союза; гарантирует соблюдение государства-

ми-членами своих обязательств по договорам, a также толкует право Европейского
Союза по инициативе национальных судов трибуналов.

Суду ЕС характерны многие черты суда международной организации, который

действует в условиях сохранения за вошедшими ее состав государствами их суве-

ренитета. Однако, Суд ЕС существенно отличается даже от таких хорошо извест-

НЫХ учреждений, как Международный суд ООН в Гaare (Голландия) и Европейский

суд по правам человека Страсбурге (Франция)11 ЕС обладает намного боль-

шей властью, чем другие международные судебные институты, что обусловлено

тем фактом, что страны-члены Европейского союза фактически передали часть сво-

его суверенитета Европейскому союзу. Это означает, что Суд ЕС большей степе-

ни можно соотнести с национальным судом государства, нежели с международны-
МИ судебными органами. Эта особенность придает Суду ЕС серьезные позиции
институциональной структуре ЕС И это В свою очередь является одной из причин,

почему Суд ЕС можно считать одним из институтов, эффективно способствующих

развитию эВОЛЮЦИИ интеграционных процессов Европе 12

После масштабной реформы судебной системы ЕС, была введена трехзвенная

структура судебных инстанций - Суд ЕС, Суд (Трибунал) первой инстанции, ко-

торый приобрел статус суда общей юрисдикции наделяется соответствующей
компетенцией, и специализированные судебные палаты.

Действующий Регламент Суда ЕС говорит уже о палатах не как о неких ВОЗ-

можных дополнительных структурах, a как о нормальной форме деятельности Cy
да: соответствии с пунктом 2 статьи 165 Договора о ЕЭС, пунктом 2 статьи 32
Договора о ЕОУС пунктом 2 статьи 137 Договора о Евратоме Суд образует пала-

ты и распределяет между НИМИ судей13

настоящее время В Суде имеется две палаты по пять судей четыре по

три судьи. Они работают регулярно и, как показывает практика, занимаются не

только, да И, пожалуй, не столько предварительными мерами по подготовке судеб-

ного разбирательства, сколько рассмотрением дел.
Третий параграф первой главы «Юрисдикция Суда ЕС и особенности осуще-

ствления судебной защиты, предусмотренной европейским правом>> освещает

юридическую сторону деятельности Суда ЕС. Так, Суд ЕС наделен довольно широ-
ким разноплановым кругом полномочий, т.е. он осуществляет функции, характер-
ные для конституционного, административного, гражданского, a также арбитраж-

ного суда. Кроме того Суд выступает как консультативный орган, заключению

которого придается особая юридическая сила. По своему содержанию юрисдикция

11 Основы права Европейского Союза: Схемы и комментарии. M.. Инфра-М, 2002. -
С.137

12 Wiener, A, Diez, T. European Integration Theory. Oxford: Oxford University Press. 2007. P.178
13 ст. 9. Регламента Суда.
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Суда включает себя три основные группы полномочий: разрешать споры из правоотношений, возникающих на основании норм учредительных договоров зако-
нодательства ЕС, прямая юрисдикция; рассматривать запросы судебных
государств-членов, которые сталкиваются с проблемами толкования применения

органов

норм права Европейского Союза, -- преюдициальная (косвенная) юрисдикция; раз-бирать дела порядке предварительного контроля.
Вторая глава «Нормативное и институционное взаимодействие двух евро-пейских систем защиты прав человека>> также состоит из трех параграфов. Исхо-

из обей цели работы, а также данной главы, прежде всего нами была прослеженаистория становления института судебной защиты прав человека ЕвропейскихСообществах Европейском Союзе, что нашло отражение первом параграфе дан-ной главы <ЭЭволюция института судебной защиты прав человека в Европей-
ских Сообществах и Европейском Союзе>>. Здесь, прежде всего, отметим, чтоцелом система международного контроля сложна и недостаточно организована,наиболее эффективной является система международного уэнтроля за уважением

прав человека В рамках Совета Европы.
созданием Европейского союза возникла необходимость создания внутрен-ней ДЛЯ ЕС системы защиты прав человека. Наряду с этим создание системы защи-

ТЫ прав человека ЕС обусловило необходимость обеспечения совместимости с уже
существующей системой защиты прав Европе. Учредительные договоры Евро-пейского Сообщества своей первоначальной форме, не содержали В себе никакихчетко обозначенных положений относительно защиты прав человека.

Становление развитие стандартов фундаментальных прав человека полити-ке правовой системе Европейского Сообщества постепенно происходило в част-ности благодаря суду ЕС, который адаптировал применил такие положения как«основные принципы>> права ЕС.
Главным действующим лицом ДЛЯ контроля за защитой фундаментальных прав

определения сферы действия этой защиты странах ЕС стал Суд ЕС, посколькуосновополагающие Договора не содержали конкретных положений об основных
правах. Как следствие доктрины верховенства права Сообщества, принятая Евро-пейским судом в 1960 Г. фактически в виде конституционно защищенной нормы
ДЛЯ стран-участниц, включая гарантии защиты прав человека, вопрос защиты правстал подчиняться законодательству ЕС. Вместе с тем, расширение масштабов дей-
ствия права ЕС также привело к опасениям о том, что потенциальные возможности
ДЛЯ нарушения прав человека рамках ЕС могут возрасти.

Рассмотрение ЭВОЛЮЦИИ становления института защиты прав человека рам-ках Европейского союза Европейского сообщества, требует отдельно остановить-ся на роли, которую сыграла Европейская конвенция о защите прав человека ос-новных свобод в упомянутом процессе, чему собственно посвящен второй пара-граф второй главы <<Место, значение и имплементация Европейской конвенциио защите прав человека и основных свобод в правовой системе и судебных ак-тах ЕС>>.
Очевидно, что ЕС естественно стремиться обеспечить всеобъемлющий и сба-

лансированный режим защиты прав человека. Однако пока защита прав человека
рамках Люксембургского режима остается расплывчатым неуловимым понятием.
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Этот факт обуславливает необходимость Суда ЕС обращаться к Европейскому Суду

по правам человека с целью поиска критериев защиты прав человека.

ТОЧКИ зрения взаимодействия права ЕС И Европейской Конвенции по правам
свободам достаточно интересно рассмотреть содержание статей последней еще до

обращения Суда ЕС к ее положениям. Пятнадцать положений Европейской Кон-

венции по правам свободам были отмечены В судебных решениях постановле-

ниях Суда ЕС. Примеры таких обращений представлены таблице 1,

Таблица 1. Имплементация положений

дебных актах ЕС.
Статьи Европейской Конвенции Число судебных дел,

о правах и свободах в которых были
сделаны ссылки

Статья 2. Право на жизнь
Статья 3. Запрещение пыто
Статья 5. Право на свободу и
личную неприкосновенность
Статья 6. Право на справедливое
судебное разбирательство

Статья 7. Наказание исключи-
тельно на основании закона
Статья 8. Право на уважение
частной и семейной жизни

Статья 9. Свобода мысли, совести
и религии
Статья 10. Свобода выражения
мнения
Статья 11. Свобода собраний и

объединений
Статья 12. Право на вступление в
брак
Статья 13. Право на эффективное
средство правовой защиты
Статья 14. Запрещение дискрими-
нации
Статья 1. Протокол Ме 1.
беспрепятственно пользоваться
своим имуществом.
Статья 2. Протокол Ме 4. на
свободу передвижения
Статья 3. Протокол Ne 4.Право на ու
обладанием гражданства

Таким образом, необходимость взаимодействия между Люксембургским pe-
жимом режимом Страсбурге возникла исторически. Поэтому, можно утвер-
ждать, что эВОЛЮЦИЯ системы прав человека в ЕС значительной степени является

результатом взаимодействия Люксембургского суда со Страсбургским судом, что

обуславливает TOT факт, ЧТО система защиты прав человека ЕС во многом, так или

иначе, опирается на Европейскую конвенцию по защите прав свобод человека. В
этой связи, как Суд ЕС, так его генеральные адвокаты, a также законодательные
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Конвенции по правам свободам в су-

Статьи Договора ЕС, в соответствии с
которыми были возбуждены дела.

Статья 177
Статья 177
Статья 177

5 дел по статье 173,9- по статье 177, 3
дела рассматривались в Суде Первой
инстанции, 1 отклонение апелляции

против решения Суда Перво инстанции
1 дело по статье 173, 5 - по статье 177

1 дел по статье 169, 5- по статье 173. 5-
по статье 177, 2 дела рассматривались в

Суде Первой инстанции
1 дело по статье 173, 1 - по статье 177

1 дело по статье 2 - по статье 173,
- по статье 177

Статья 177

Статья 177

1 дело по статье 173,2 - по статье 177

1 дело по статье 173,5 - по статье 177

1 дело по статье 173,5 - по статье 177

Статья 177

Статья 177
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органы ЕС при рассмотрении различных судебных дел неоднократно обращались
или ссылались на Европейскую конвенцию по правам свободам в различные за-
конах нормативных актах. Отметим, что работе проведен подробный анализ
такого обращения Суда ЕС при принятии своих решений к Европейской конвенции
по правам свободам.

Еще более серьезное внимание уделено вопросам взаимодействия двух выше-
отмеченных правовых режимах, что обусловило содержание последнего параграфа
второй главы <ВВзаимодействие Суда ЕС и Европейского Суда по правам челове-
ка>>.

Судебная практика обоих судов ярко отражает существенную роль процессе
защиты прав человека. Как уже было сказано выше, основным инструментом защи-
ты прав человека Европе является Европейский Суд по правам человека Страс-
бурге, обязательная юрисдикция которого сегодня признана всеми государствами-
членами Совета Европы 14 Здесь необходимо отметить то, что взаимодействие Суда
ЕС и Европейского Суда по правам человека на начальном этапе предусматривало
некоторое разделение функций вопросы по защите прав человека были исключи-
тельно ведении Европейского суда по правам человека. Это было обусловлено
тем, что Суд ЕС ограничивал свою деятельность толкованием Договора ЕС рас-
смотрением вопросов экономической интеграции. Однако, необходимость рассмот-
рения судебных дел, относящихся к задаче защиты фундаментальных прав челове-
ка, a также давление со стороны стран-участниц с требованием более серьезно ОТ-

носится к вопросам защиты прав человека заставило в итоге Суд ЕС развить свою
собственную доктрину по защите фундаментальных прав человека.

Кроме того, частые <<оприкосновения» юрисдикций Суд ЕС Европейского
суда по правам человека обусловлены тем, что все государства-члены ЕС являются
участниками Европейской Конвенции о защите прав человека и основных свобод
1950 г. И тем, что компетенцию обоих международных судебных учреждений
ВХОДИТ рассмотрение жалоб частных лиц на нарушение их прав законных интере-
сов государствами-участниками (Европейского Суда по правам человека) госу-
дарствами-участниками частично институтами и органами ЕС (Суд EC).

целом, рассматривая взаимодействие между Люксембургским и Страсбург-
ским режимами с точки зрения первоисточника, можно сказать, что оно является
значительной степени судебно состоявшийся 15 В результате, косвенно, Европей-
ская Конвенция по правам человека стала не только ориентиром для защиты прав
человека для существующих государств-участниц, но также для потенциально
присоединяющихся стран.с другой стороны, подписание Лиссабонского договора присвоило Хартии
обязательную юридическую силу. вопросе взаимодействия между двумя евро-

14 The European Court of Justice and its relations with the European Court of Human Rights:
the quest for enhanced reliance, coherence and legitimacy. Guy Harpaz. C.M.L. Rev. 2009, 46(1),
105-141 Publication Date: 2009

15 Европеский парлмент, Совет и Комиссия присоеденились к деклрции по правам чело-
века 5 апреля 1977г. и тем самым декларировали что основные принципы этого документа
будут залодены Европейской Конвенции по правам свободам человека.

16

пейскими судами они могут столкнуться с проблемами, которые будут обусловлены

принятием и ратификацией Договора ЕС, который утверждает юридический статус

Хартии о фундаментальных правах на территории ЕС. С этого момента, Суд ЕС

должен будет использовать судебной практике рассмотрение дел по правам чело-

века, которые закреплены Хартии по фундаментальным правам. тоже время,
если Европейский Союз становится составной частью Европейской Конвенции о

правах свободах, согласно которой каждый индивидуальный гражданин будет
иметь право обратиться со своей жалобой Европейский суд по правам человека,

случае если он проиграл судебное дело Суде ЕС. В этом случае, Суд ЕС должен

будет признать, что не имеет полномочий принимать окончательное решение по

судебным делам, относящимся к фундаментальным правам, которые гарантированы

Хартией о фундаментальных правах европейской конвенцией о правах свобо-

дах. В тоже время, принятие Европейской Конвенции о правах свободах откроет

ДЛЯ институтов ЕС возможность представлять свои позиции прямо перед Европей-

ским судом по правам человека.
Обозначенная проблема обуславливает необходимость подробного рассмотре-

ния основных правовых проблем, которые будут сопровождать процесс присоеди-

нения ЕС к Европейской Конвенции о правах человека, чему посвящена тертья гла-

ва данного диссертационного исследования «Правовые проблемы присоединения
ЕС к Европейской Конвенции о правах человека>>. Данная глава состоит из че-

тырех параграфов.
Первый параграф третьей главы <ААтуальность проблемы присоединения и

Лиссабонский процесс» позволяет выделить основные проблемы перспективы

развития системы защиты прав человека в ЕС контексте подписания Лиссабон-

ского договора. Отметим, что беспрецедентные роль, значение и правовая сила ВОЗ-

действия на государства ЕКПЧ контексте европейского публичного порядка
правового пространства и соотношения с нормами внутреннего права государств
обусловлены субсидиарным характером Конвенции, юридической четкостью и обя-

зательностью ее норм, четким контрольным механизмом. На сегодня все государст-
ва Европы признали за Конвенцией высшую императивную силу на общеевропей-

ском правовом поле и во внутреннем праве государств-участников. Это находит

свое подтверждение В практике ЕСПЧ, прямо <признавшего ЕКПЧ в качестве

<<конституционного инструмента европейского публичного порядка>>. Уникальный

характер ЕКIЧ вытекает из самой ее правовой природы, в основе которой лежит

отказ от условий взаимности обязательств государств взамен признания приоритета

общеевропейских обязательств государств обеспечение ее соблюдения широкими

совместными коллективными гарантиями. Главной цел. такого процесса является
обеспечение максимальной последовательности защиты прав человека Европе.

этой связи наиболее актуальным становиться вопрос о подписании Лисса-

бонского договора.
Лиссабонский договор обеспечивает Хартии основных прав правовое влияние

сопоставимое с правовым влиянием учредительных договоров ЕС, что свою оче-

редь означает что Хартия, текст которой не содержится Лиссабонском соглаше-

нии, имеет с НИМ равную правовую силу она стала частью первичного права Ев-

ропейского Союза, в соответствии с которой должно находиться вторичное право
ЕС Таким образом, Лиссабонский договор придает Хартии фундаментальных прав
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обязательный характер наделяет таким же юридическим значением, что другие
документы ЕС.

другой стороны Лиссабонский договор наделяет ЕС полномочиями по при-
соединению к Конвенции о защите основных прав свобод, что является очень
важным шагом направление к обеспечению равной защиты прав свобод челове-
ка на всей территории Европейского Союза.

Тем не менее, с одной стороны положительный эффект подписания Лиссабон-
ского договора, сопровождается также некоторыми проблемами совместимости
двух правовых систем, связи с чем возникает необходимость уделить серьезное
внимание вопросам правовой основы, которая может быть заложена процессе
присоединения к Европейской конвенции о правах человека В праве ЕС. Рассмотре-
нию данного вопроса посвящен второй параграф третье главы «Правовая основа
присоединения к Европейской конвенции о правах человека в праве ЕС>>.

Обобщая основной ВЫВОД данного параграфа, автор отмечает, что неопреде-
ленность в вопросе технического исполнения конкретных предписаний использо-
вания такой правовой основы судебных процессах вызвала большой разброс В
мнениях относительно того, насколько положительно ИЛИ отрицательно может ска-
заться присоединение Европейского Союза к Европейской Конвенции о правах
свободах. В этой связи следующий параграф третьей главы посвящен рассмотре-
нию отрицательных последствий для правовой системы ЕС в случае присоединения
к Европейской Конвенции о правах свободах называется «Проблемы и недос-
татки присоединения ЕСк Европейской конвенции о правах человека>>.

Несмотря на склонность большинства аналитиков к необходимости присоеди-
нения Европейского Союза к европейской Конвенции о правах свободах, ориен-
тация на режим Страсбурга не лишена своих недостатков. к их числу можно при-
ЧИСЛИТЬ опасность постоянного повторения одних и тех же процедурных ошибок,
которые свою очередь идут разрез с правовым порядком ЕС, согласно которому
подчинение Суда ЕС другим внешним судам означает нарушение Европейского
законодательства, что может стать причиной потери автономного статуса общест-
венного признания правового порядка ЕС.

Кроме того, на сегодняшний день не выработан более ИЛИ менее точный алго-
ритм использования прецедентного права этого режима странами-участницами ЕС.
При этом, нормативные и институциональные различия, a также различия содер-
жании рассматриваемых режимов общепризнанны приобрели законный характер
в различных интерпретациях. Вместе с тем, необходимо отметить, что процесс Суда
ЕС по делу Кади, без каких либо международных обязательств может нанести неко-
торый ущерб конституционным принципам ЕС.

Таким образом, к присоединении Страсбурскому режиму защиты прав челове-
ка будем сопровождаться гораздо большими положительными аспектами, нежели
недостатками. TO

Данный факт обуславливает необходимость большего акцента на приоритетно-
сти этого мнения. В этой связи в четвертом параграфе третьей главы «Преимуще-
ства присоединения к Европейской конвенции с точки зрения совершенствова-
ния института судебной защиты прав человека>> более подробно рассмотрены
преимущества присоединения к Европейской конвенции, которые могут положи-
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тельно отразится на совершенствовании института судебной защиты прав человека
в ЕС.

Обобщая основные ВЫВОДЫ этого параграфа отметим, что к числу основных
положительных аспектов присоединения ЕС к Европейской Конвенции о правах
свободах можно отнести следующие:

в более усовершенствованный расширенный режим, помощью которого ЕС
мог бы восполнить недостатки слабости во всей собственной судебной

практике защиты прав человека;
улучшение спецификации, видимости, ясности всеобъемлемости системы
защиты прав человека ЕС, что будет способствовать взаимно интегриро-
ванию европейской системы защиты прав человека;

усовершенствование конкретизация стандартов защиты прав человека;
обеспечение значительного стимула ДЛЯ развития наднационального судеб-

ного разбирательства продвижения системы защиты прав человека;
более широкое использование этого режима может позволить Суду ЕС
решении сложной задачи нахождения тонкого равновесия между нацио-
нальными и региональными системами защиты прав человека рамках ЕС;

увеличение компетенции ЕС неэкономических областях (например, ИММИ-

грация, отмывание денег), a также постоянно растущее количество стран
ЕС ТОЛЬКО повышают риск юрисдикционных нормативных пересечений;

Суд ЕС и Страсбургский суд также могут повысить власть, влияние эф-
фективность друг друга, каждый ссылаясь на решения другого;

увеличение зависимости от Страсбургского режима позволит Суду ЕС при-

нимать более аргументированные решения, обоснованные более эффектив-
НЫМИ аналитическими инструментами;

. более серьезная ориентация на Страсбургский режим позволит также опти-
мизировать судебные расходы.

Пятый параграф третьей главы «Влияние общеевропейских тенденции за-
щиты прав человека на развитие системы правосудия в Армении» рассматрива-

ет возможное влияние вышеописанных тенденций на систему защиты прав челове-
ка в Армении.

Отметим, что развитие стандартов фундаментальных прав человека в правовой
системе ЕС происходит частности благодаря суду ЕС, который адаптирует и при-

меняет такие положения как <<основные принципы» права ЕС. Закрепление защиты
прав человека в общих принципах права ЕС, a не только в национальных или меж-

дународных правовых системах позволило Суду ЕС усилить свою институциональ-

ную автономию по отношению к национальным судам укрепить верховенство

права ЕС. В правовой системе Европейского Союза решение Суда ЕС является ис-

ТОЧНИКОМ права особого рода и играет соответствующую роль: не ЯВЛЯЯСЬ В полном
смысле прецедентно-обязательным, оно связывает нормы первичного (<<онститу-

ционного>>) права с положениями вторичного права. помощью него Суд ЕС адап-

тирует, конкретизирует пересматривает правовые нормы в зависимости от быстро

меняющихся общественных отношений, что обеспечивает гибкое и устойчивое
развитие всей правовой системы целом.

Усовершенствование Люксембургской системы защиты прав и свобод челове-

ка Европейском пространстве, имеет ключевое значение ДЛЯ дальнейшего разви
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тия правосудия Армении. Залогом становления правового, демократического го-
сударства является наличие беспристрастной, доступной, эффективной системы
правосудия, что является надежным гарантом для обеспечения защиты прав чело-
века верховенства права. Конституционное провозглашение основных прав И сво-
бод человека, достоинства личности, как высшая ценность, служит коренной опо-
рой экономического, социального, политического развития. Однако, наравне с про
возгласительным урегулированием, необходимо наличие действующих механизмов

эффективных институциональных структур. Учитывая вышесказанное, Республи-
ка Армения продолжает стабильный продолжительный процесс судебно
правовых реформ для утверждения усовершенствованной правовой системы
ветствие с европейскими стандартами.

После приобретения независимости Армении европейская направленность и
сближение с Европейским Союзом стали первостепенно важными направлениями
внешней внутренней политик страны. процессе судебно-правовых реформ не
заменима роль постоянное содействие Европейского Союза.

Вопросы необходимости реформ сфере правосудия получили свое отраже-
ние Плане действий о Европейской политике соседства, который представляет
собой ключевой политический документ укреплении отношений между ЕС и Ар-
менией. На основании этого документа по распоряжению Президента Армении
2009r. был утвержден план мероприятий 2009-2011rr. сотрудничества Армении с
ЕС., обеспечивающий исполнение Плана действий Европейской политики соседст-
ва.

Предопределяя необходимость реализации масштабных реформ, осуществле-
нием вышеупомянутой программы была подчеркнута важность закрепления ста-
бильности и эффективности институтов, гарантирующих демократию верховенст-
ва права, борьба против коррупции, имплементация современной судебной админи-
стративной системы Т.Д. к сфере реформ была направлена также программы фи-
нансируемые ЕС: <<Содействие доступу к правосудию Армении>> <<Содействие
реформам в сфере правосудия Армении».

Отношения ЕС с Арменией находятся в динамичном развитии, связи с этим
нужно подчеркнуть особую важность заключения Договора об Ассоциации, что
откроет новые перспективы для утверждения более объемлемых договорных отно-
шений, предусматривающие сотрудничество с ЕС, также в сферах правосудия, сво-
боды И безопасности.

В настоящее время основополагающий характер принципа защиты прав чело
века для права ЕС функционирования всех органов, институтов и учреждений
четко зафиксирован уставных документах ЕС. В соответствии с должны
строится их отношения с гражданами ЕС лицами, находящимся под его юрисдик-
цией, а также сотрудничество между государствами-членами.

Готовность ЕС защищать отстаивать права человека подкреплена политиче-
ским механизмом контроля возможностью введения санкций против государств-
членов, ставшего под сомнение своими действиями основополагающие ценности
интеграционного объединения.

Е рвопейский союз, как было отмечено выше, посредством своих правовых ИН-

струментов предоставляет помощь для стран находящихся в процессе Евроинте-
грации, тем самым налагая обязанности по соответствию и сближению националь-
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НЫХ стандартов к стандартам Европейского Союза. Для реализации реформ в на-
правлении утверждения усовершенствованной правовой системы соответствие с
европейскими стандартами в первую очередь требуется, чтобы страны достигли
уровня стабильности институтов, гарантирующих демократию, законность, соблю-
дение прав человека. Сближение же системы защиты прав человека с Европейски-
МИ системами даст только более эффективную, усовершенствованную систему
защиты прав человека в Армении.

В заключении диссертации даются обобщенные ВЫВОДЫ. Суммируя выводы,
сделанные ходе данного диссертационного исследования, необходимо отметить,
что, фактически, присоединение к Европейской конвенции о правах человека по-
зволит обеспечить ЕС более усовершенствованный расширенный правовой режим
защиты прав и свобод человека на территории Европейского Союза. В результате
будут восполнены определенные недостатки слабые стороны существующей пра-
вовой системы защиты прав, что позволит усовершенствовать целом всю систему
защиты прав свобод человека на территории Европейского Союза.

Основные положения диссертации отражены следующих опубликованных
статьях автора:

1. Акопян A.C. Актуальность проблемы присоединения Европейского Союза
к Европейской конвенции о защите прав человека Лиссабонский про-
цесс/l <<Արդարադատություն>> գիտական հանդես- 2010թ. Մարտ 3(1),
Երևան էջ. 59-71:

2. Акопян A.C. Имплементация Европейской конвенции защите прав че-
ловека основных свобод актах суда ECII Պետություն և Իրավունք NI
(47) Երևան, 2010 էջ.՝ 73-80:

3. Акопян A.C. Роль суда ЕС институцианальной системе ЕС В развитии
процесса интеграции Европейских государств.Il <<Դատական
Իշխանություն>> 3/128 , Երևան 2010 էջ.՝ 60-67:
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1 5 .05. 2014
Թեկնածուական ատենախոսությունը նվիրված է Եվրոպական Միության դա-

տական համակարգի իրավասությանը, նրա կազմակերպման խնդիրներին, ԵՄ դա-
տարանի և Մարդու իրավունքների Եվրոպական դատարանի համագործակցությա-
նը, ինչպես նաև Եվրոպական Միության Մարդու իրավունքների և ազատու-
թյունների Եվրոպական Կոնվենցիային միանալուիրավական խնդիրներին:

Այսօր մարդու իրավունքների ապահովումը համարվում է պետության գործու
նեության կարևորագույն սկզբունքներից մեկը: Մարդու իրավունքները հատուկ դեր
են խաղում պետության և մարդու փոխհարաբերությունների միջև:

Եվրոպական Միությունը ձգտում է ապահովել բազմակողմանի և հավասարա-
կշռված մարդու իրավունքների պաշտպանություն, սակայն մարդու իրավունքների
պաշտպանությունը Լյուկսեմբուրգյան ռեժիմի սահմաններում մնում է որպես
անորոշ և անըմբռնելի հասկացություն: Այս փաստով է պայմանավորված ԵՄ
դատարանի դիմումը Մարդու իրավոնքների եվրոպական դատարան՝ մարդու իրա-
վունքների պաշտպանության չափանիշներ հայցելու նպատակով: Հետազոտու-
թյան մեջ հեղինակը նպատակ է դրել ԵՄ դատական համակարգի գործունեության
առանձին ուսումնասիրուությունը, ԵՄ դատարանի և Մարդու իրավունքների Եվ-
րոպական դատարանի համատեղ գործունեության պրակտիկայի հետազոտության
հիման վրա բացահայտել ԵՄ մարդու իրավունքների համակարգը, ինչպես նաև
պարզել Լիսաբոնյան պայմանագրով ամրագրված Մարդու իրավունքների և ազա-
տությունների Եվրոպական Կոնվենցիային միանալու իրավասության դրական և
բացասական կողմերը :
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